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SUNUŞ

6 Şubat 2023 Kahramanmaraş Depremler� ve 20 Şubat 2023
Hatay Depremler�n�n üzer�nden �k� yıl geçt�. B�rl�ğ�m�z, bağlı
Odalarımız ve tüm b�r�mler�m�z deprem sonrası ortaya çıkan
sorunların çözümüne yönel�k öner�ler�n�n d�kkate alınması �ç�n �k�
yıldır ısrarlı çabalarını sürdürmekted�r. 

Yurttaşlarımızın maruz bırakıldığı afet ve afet sonrası yaşananlara
baktığımızda, her geçen gün der�nleşen, neredeyse
çözümsüzlüğe �t�len sorunları görüyoruz. Depremden etk�lenen
yurttaşların uzun zamandır yalnız bırakıldığına, yaraların k�ş�sel
çabalarla sarılmaya çalışıldığına şah�t oluyoruz. Günlük
yaşamlarını devam ett�reb�lmek �ç�n en temel �ht�yaçlarını
karşılamada çares�z kalan �nsanlar, devletten bekled�kler� çözümü
kend�ler� üretmek zorunda kalıyor. Bölgede depremden
etk�lenen yurttaşların temel �nsan hakkı olan barınma sorununun
yanı sıra tem�z su ve gıdaya, sağlık h�zmetler�nden eğ�t�m g�b�
b�rçok yaşamsal kamu h�zmetler�ne er�ş�m�nde zorluklar
katlanarak artıyor.

B�zler bu raporu hazırlarken, s�yasal �kt�dar tarafından “Asrın
Felaket�” olarak adlandırılan ve �k� yıldır “İnşa ve İhya Çalışmaları”
başlığıyla yürütülen kampanyayı �bretle �zlemeye devam
ed�yoruz. Kampanya �le yürütülen �nşa çalışmalarıyla oluşturulan
yen� �skân alanlarında yaşam alanı sorunu salt barınmaya
�nd�rgenm�şt�r. Bu uygulamalarda bölgesel, kentsel ve yerel
düzeylerde sosyo-ekonom�k ve mekânsal �l�şk�ler� gözeten
bütüncül planlama yer�ne münfer�t toplu konut projeler�, tar�h�,
kültürel değerlere ve yerel yaşam b�ç�mler�ne saygılı yen� yerleş�m
alanları yer�ne geçm�ş�nden, geleneğ�nden koparılmış altyapı
sorunları gerekt�ğ� şek�lde çözülmem�ş b�na topluluk alanları
terc�h ed�lmekted�r. 

Deprem�n üzer�nden 2 yıl geçmes�ne rağmen konut projeler�n�
dah� tamamlayamayan s�yas� �kt�dar neden�yle, AFAD ver�ler�ne
göre 500 b�n� aşkın k�ş� �ç�n, bölgen�n halen en ac�l sorunu olan
barınma, mevs�msel zorluklar �ç�nde çadırlarda, konteyner
kamplarında hayatta kalma mücadeles�ne dönüşmekted�r. 
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B�z b�l�yoruz k� tüm bunların sorumlusu doğa olaylarını afete,
b�rer kr�ze ve felakete dönüştüren, �nsanı, doğayı, yaşamı yok
sayan karanlık anlayıştır. S�yas� �kt�darın ülkem�zde yaşanan her
afet�n, her fac�anın ve her katl�amın ardından kamusal
sorumluluğu yokmuşçasına vakalardan dolaylı yoldan �l�şk�l� �lan
ett�ğ� k�ş� ve kurumları, daha da vah�m� yurttaşları suçlamaktan
da ger� durmamaktadır. 

Başta 11 �l�m�z� ve ülkem�z�n tümünü etk�leyen bu büyük yıkımın,
kurumlar arası eşgüdüm ve �let�ş�m yoksunluğu sonucunda b�r
felakete dönüşen bu afet�n �k�nc� yıldönümünde de �lk günden
ber� söyled�kler�m�z� y�nel�yoruz: TMMOB ve bağlı Odaları, b�l�m�
ve tekn�ğ� halkımızın yararına kullanma sorumluluğunu
kararlılıkla sürdürecekt�r. 

Bu �lkeyle hazırladığımız, deprem�n hemen ardından başlayarak
�k� yıl boyunca yaşananları aklın ve b�l�m�n ışığında �rdeled�ğ�m�z
Kahramanmaraş Depremler� 2. Yıl Değerlend�rme Raporu’nda
hem sorun ve durum saptamalarını hem de sorunların çözümü
�ç�n �zlenmes� gereken yolun adımlarını kamuoyuyla paylaşıyoruz.

Raporun hazırlanması görev�n� üstlenen kom�syonumuza;
b�l�msel ve tekn�k raporlarıyla B�rl�ğ�m�ze g�rd� sağlayan
Odalarımıza; depremden etk�lenen yerlerde yürütülen
çalışmalara �l�şk�n b�lg�ler� ve güncel durumun en kesk�n
fotoğraflarını b�zlere ulaştıran İl Koord�nasyon Kurullarımıza ve en
başından ber� deprem bölges�yle dayanışan tüm üyeler�m�ze
teşekkürü borç b�l�r�z.

Hatay, 5 Şubat 2025

Em�n Koramaz 
TMMOB Yönet�m Kurulu Başkanı

6 Şubat 2023 Depremler�n�n İk�nc� Yıl Değerlend�rmes�



6 ŞUBAT DEPREMLERİNİN
ÜZERİNDEN İKİ YIL GEÇTİ
Türk�ye halkı, 6 Şubat 2023
sabahı Kahramanmaraş’ta
deprem olduğu haber�yle
uyandı. Özell�kle görsel
basından yansıyan �lk haberler,
deprem�n boyutuna
değ�nmeks�z�n
Kahramanmaraş’ta bazı
b�nalarda yıkıma yol açan b�r
deprem olduğundan söz
ed�yordu. Deprem bölges�nde
gelen sosyal medya
paylaşımlarından anlaşıldı k�
yıkımın boyutu düşünülenden
kat kat büyüktü. Gerçekler,
tıpkı 1999 yılındak� Gölcük
merkezl� 17 Ağustos Marmara
Deprem�nde olduğu g�b�,
yayıncı kuruluşların
Kahramanmaraş’a ulaşmasıyla
gözler önüne ser�ld�. Durum
çok daha vah�md� ve üstel�k
Türk�ye Cumhur�yet�
Cumhurbaşkanlığı Hükümet
S�stem�’n�n herhang� b�r b�r�m�
dah�l devlet, yereldek� en
örgütlü b�r�mler�nden olan
S�lahlı Kuvvetler�’n�n (TSK)
ses�n� b�le duymadı,
duyamadı... Oysa 7269 sayılı
kanun afet planlarının en
öneml� unsuru olarak TSK’y�
�şaret etmekted�r. Kanunun
açık emr�ne karşın böyles�ne
büyük b�r afet anında TSK’n�n
val�ler tarafından neden
yardıma/göreve çağrılmadığı,
afet�n olduğu �lk saatlerde ve
n�cel�k açısından da üst 

düzeyde müdahalede
bulunamadığı bel�rs�zl�ğ�n�
halen korumaktadır. 
İlk şokun arkasından gelen
haberlerle deprem�n yarattığı
yıkımın Kahramanmaraş’tan
�baret olmadığı; Adana’da,
Malatya’da, Osman�ye’de,
Gaz�antep ve
Kahramanmaraş’ın �lçeler�nde,
Şanlıurfa’da, D�yarbakır’da bazı
b�nalarda ve sonra
Adıyaman’da büyük yıkımlara
sebep olduğu b�lg�s� tüm
ülkeye yayıldı. Ardından sosyal
medya çığlıklarından anlaşıldı
k� başta merkez �lçe Antakya
olmak üzere, Hatay da yerle b�r
olmuştu.
6 Şubat 2023 tar�h�nde
Kahramanmaraş Elb�stan ve
Pazarcık �lçeler� merkezl�
gerçekleşen 7,7 ve 7,6
büyüklüğündek� depremler,
Türk�ye Cumhur�yet� tar�h�n�n
en yıkıcı depremler�nden b�r�s�
olarak kayded�lm�ş, b�r doğa
olayı, �mar aflarıyla gen�şleyen
kentlerdek� kaçak/�mara aykırı
yapılaşma neden�yle en yıkıcı
afetlerden b�r�ne
dönüşmüştür. Bu felaket, 11 �l�
kapsayan gen�ş b�r coğrafyada
15 m�lyondan fazla �nsanı
etk�lem�ş, on b�nlerce �nsanın
hayatını kaybetmes�ne,
�nsanlarımızı engell� hale
get�ren çok sayıda yaralıya ve
m�lyonlarca k�ş�n�n evs�z, �şs�z 
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ve göç ederek yurtsuz kalmasına yol açmıştır. Deprem�n hemen
ardından, 20 Şubat’ta Hatay merkezl� 6.4, 5.8 büyüklüğünde �k�
deprem ve bölgeye yayılan çok sayıda artçı deprem meydana
gelm�ş, bu durum bölge halkı �ç�n yen� yıkımlara neden olmuştur
(Şek�l 1).
Başta deprem� yaşayanlar olmak üzere halkın çoğunluğu
tarafından daha fazla olduğu düşünülse de resm� ver�lere göre 53
b�n 537 k�ş�n�n hayatını kaybett�ğ�, 107.204 k�ş�n�n de yaralandığı
bel�rt�lm�şt�r. Çevre, Şeh�rc�l�k ve İkl�m Değ�ş�kl�ğ� Bakanlığının
açıklamalarına göre 39 b�n 441 b�na deprem anında yıkılmış, 271
b�n 892 b�na �se aldıkları hasarlar neden�yle kullanılamaz hale
gelm�şt�r.
Cumhurbaşkanlığı Stratej� ve Bütçe Başkanlığınca hazırlanan
rapora göre depremlerden etk�lenen 11 �lde yapılan hasar tesp�t
çalışmalarında 22 Ocak 2024 tar�h� �t�barıyla 2.258.622 b�nadan
39.361’�n�n yıkılmış, 21.191’�n�n ac�l yıkılacak, 202.571’�n�n ağır hasarlı,
43.344’ünün orta hasarlı ve 1.952.155’�n�n �se az hasarlı veya
hasarsız olduğu saptanmıştır. Yıkılan veya ağır hasar gören
b�naların arasında mesken/konut olarak kullanılanların yanında
kamu kurumlarının h�zmet b�naları, tar�h� ve kültürel yapılar,
okullar, hastaneler, t�car� �şletmeler g�b� yapılar da bulunmaktadır. 

Şek�l 1- 6 Şubat 2023’te meydana gelen ana şokların har�ta üzer�ndek� konumları (Jeof�z�k MO, 2025).
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Cumhur�yet tar�h�m�z�n en ağır
felaketler�nden b�r�yle karşı
karşıya geld�ğ�m�z 6 Şubat
depremler� bugüne kadar
yaşadığımız pek çok büyük
depreme karşın ülkem�z�n,
şeh�rler�m�z�n, b�nalarımızın,
kurumlarımızın ve halkımızın
depreme hazırlıklı olmadığı
gerçeğ�n� en yakıcı b�ç�mde
ortaya çıkarmıştır.
1950’lerden bu yana
gen�şleyerek sürdürülen
plansız sanay�leşme ve
kentleşmey� kalkınma model�
olarak ben�mseyen, �nsanları
ve kent� sermaye b�r�k�m� �ç�n
ucuz �şgücü ve ucuz altyapı
aracı olarak ele alan, bu
plansızlığın sosyal ve kültürel
boyutunu, toplumsal
mal�yet�n� göz ardı ederek
daha fazla para ve kazanç
peş�nde olan anlayışın
kaçınılmaz sonuçlarından b�r�s�
de doğa olaylarının
afete/felakete dönüşmes�d�r. 

Depremde yaşanan kayıplara
ve yıkımlara �l�şk�n tüm ver�ler,
aradan geçen �k� yıla karşın,
henüz s�steml� b�r araştırma
yapılarak ayrıntılı ve doyurucu
b�r �çer�kle açıklanmış değ�ld�r.
6 Şubat depremler�, b�r kez
daha h�çb�r ders alınmadığını
hem merkez� �daren�n hem de
yerel yönet�mler�n, depreme
hazırlıklı olmak adına
yapılması gereken h�çb�r
çalışmayı yapmadıklarını en
acı şek�lde gözler önüne
serm�şt�r.
Çöken b�naların altında kalıp
kurtarılmayı bekleyen
vatandaşlarımız, devlet�n �lg�l�
kurumlarının koord�ne
olamaması, arama kurtarma
çalışmalarının sağlıklı
yürütülmemes� neden�yle göz
göre göre can verm�şt�r.
Hayatta kalmayı başaranlarsa
tek kel�meyle kaderler�yle baş
başa bırakılmıştır.
Afet durumlarında devlet�n
hızlı ve akt�f müdahalede
bulunab�lmes� �ç�n kurulmuş
olan Afet ve Ac�l Durum
özell�kle koord�nasyon
konusunda, ac�l müdahalede
yeters�z olduğu, hemen h�çb�r
c�dd� hazırlığının olmadığı
ortaya çıkmıştır. Depremden
etk�lenen kentlerde �lk �k� gün
h�çb�r alanda organ�ze b�r
çalışma yürütülmem�ş, kr�z
merkez� kurulmamış, arama-
kurtarma çalışmalarına
başlanmamıştır.
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6 Şubat Depremler�n�n Özell�kler�
Pütürge (Malatya) �le Yayladağ (Hatay) arasında yer alan Doğu
Anadolu Fayı ve Ölü Den�z Fay segment� üzer�nde sıralanan 6
Şubat 2023 saat 04:17:32’de meydana gelen �lk deprem�n
artçılarından (Şek�l 2) her �k� fayın da kırıldığı ve enerj�ler�n�n
büyük oranda boşaldığı anlaşılmaktadır. Aynı gün saat 13:23:47’de
Sürgü-Çardak-Göksun Fayı üzer�nde meydana gelen �k�nc� büyük
depreme a�t artçılar �se Malatya-Nurhak (Gaz�antep)-Göksun
(Kahramanmaraş) arasında b�r dağılım göstermekted�r (Şek�l 2). 
Depremler�n meydana geld�ğ� �lk günden günümüze kadar
geçen �k� yıl süres�nce bölgede, AFAD ver�ler�ne göre, yaklaşık 70
b�n artçı deprem meydana gelm�şt�r. Bu sayı, 122 yılda bölgede
meydana gelen deprem sayısından (44 b�n) çok fazladır. Bu kadar
çok sayıda deprem�n gen�ş b�r coğrafyaya yayılmış olması,
kabuktak� ger�l�m b�r�k�m�n�n ne denl� yüksek olduğunun b�r
gösterges�d�r. Bölgedek� artçıların b�r süre daha devam
edeb�leceğ� öngörülmekted�r; ne zaman sonlanacağı �se
bel�rs�zl�ğ�n� korumaktadır.
6 Şubat 2023 Kahramanmaraş Depremler�n�n artçıları devam
ederken aynı zamanda Türk�ye genel�nde farklı depremler de
meydana gelm�şt�r. Yer yer büyüklükler� 5 ve üzer�nde olan
depremler yaşansa da bunlar herhang� b�r yıkım veya can
kaybına yol açmamıştır. Son �k� yıldır Türk�ye genel�nde
büyüklükler� 4 ve üzer�nde olan depremler�n dağılımları Şek�l 2’de
ver�lm�şt�r. Bu depremler�n konumları d�kkate alındığında
depremler�n Türk�ye genel�ne yayıldığı görülmekted�r. Bu da
ülkem�z�n hemen hemen her noktasında b�r deprem�n
yaşanab�leceğ�n� göstermekted�r.

Şek�l 2- 6 Şubat 2023 tar�h�nden 1 Şubat 2025 tar�h�ne kadar geçen �k� yıl boyunca tüm Türk�ye ve
yakın çevres�nde meydana gelen büyüklükler� 4 ve üzer� olan depremler�n konumları (AFAD, 2025). 
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Şek�l 3- 6 Şubat 2023 tar�h�nden 1 Şubat 2025 tar�h�ne kadar geçen �k� yıl boyunca bölgede meydana
gelen 70 b�n dolayındak� artçı deprem�n dağılımı (mav� da�reler), (Jeof�z�k MO, 2025).

Şek�l 4- 6 Şubat 2023 tar�h�nden 1 Şubat 2025 tar�h�ne kadar geçen �k� yıl boyunca bölgede meydana gelen
depremler�n büyüklükler�n�n zamansal değ�ş�m�. (renkler der�nl�kle �l�şk�lend�r�lm�şt�r), (Jeof�z�k MO, 2025)

İk� yıl boyunca meydana gelen depremler�n büyüklükler�ne �l�şk�n
dağılım �ncelend�ğ�nde, öneml� b�r bölümünün 3’ten küçük
olduğu anlaşılmaktadır (Tablo 1). Büyüklükler� 5 ve daha büyük
deprem sayısı �se 60’tır (Şek�l 3 ve Şek�l 4). 
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Büyüklük  (M) Deprem Sayısı

M < 3.0 64.722

3.0 ≤ M < 4.0 3.812

4.0 ≤ M < 5.0 643

5.0 ≤ M < 6.0 56

6.0 ≤ M < 7.0 2

7.0 ≤ M 2

0 < M  69.237

Tablo 1- 6 Şubat 2023 tar�h�nden günümüze kadar bölgede meydana gelen
depremler�n büyüklükler�ne göre sayısı

Türk�ye Yapı Kal�tes� �le Bu Ölçekte
Büyük B�r Depreme Hazırlıklı mıydı?

Türk�ye, Osmanlı’dan aldığı
b�rkaç kent dışında büyük
ölçüde kırsal b�r nüfus
dokusuyla kuruluş dönem�n�
tamamlamıştır. Cumhur�yet�n
�lk yıllarında önce başkent
Ankara’da örgütled�ğ� planlı
kentleşme deney�m�n� ülke
genel�ne yaymak �stese de
kırsaldak� yoksulluk ve
yoksunluğu hızla
g�deremem�ş; başta Ankara,
İzm�r ve İstanbul olmak üzere
kentlerde destekled�ğ�
sanay�leşmen�n de etk�s�yle
kırsaldan kentlere büyük b�r
göç sürec� yaşamıştır. Zaten
hazırlıksız olan kentler, 2.
Dünya Savaşının b�tt�ğ�
dönemde, gen�ş gecekondu
alanlarıyla baş başa kalmıştır. 

Bu durum, sanay�leşmen�n
artması ve ucuz �şgücü taleb�,
kırsaldak� yeters�z eğ�t�m,
sağlık g�b� sosyal altyapı
yatırımlarının g�derek kırsal
aleyh�ne denges�zleşmes�yle
kentler�n büyük bölümünü
kaplamıştır. 
Bu durum, sanay�leşmen�n
artması ve ucuz �şgücü taleb�,
kırsaldak� yeters�z eğ�t�m,
sağlık g�b� sosyal altyapı
yatırımlarının g�derek kırsal
aleyh�ne denges�zleşmes�yle
kentler�n büyük bölümünü
kaplamıştır. 
Gecekondulaşma sürec�n�
planla yönlend�rerek b�r konut
üret�m model�ne
dönüştürmey� başaramayan
hükümetler ve yerel 

16

6 Şubat 2023 Depremler�n�n İk�nc� Yıl Değerlend�rmes�



yoksun, gen�ş yapı stokunu
yasallaştırmıştır. 
En son, AKP �kt�darı tarafından
2018 yılında çıkarılan “İmar
Barışı” adı altındak� �mar affıyla
da 7 m�lyon, büyük bölümü
denet�mden yoksun, bağımsız
b�r�m yasal hale get�r�lm�şt�r.
Böylece, b�na güvenl�ğ� ve yapı
standartları tamamen göz ardı
ed�lerek mühend�sl�k,
m�marlık ve planlama
h�zmetler�nden mahrum
bırakılmış yapılar, yasal �skân
ruhsatlı yapılarla eşdeğer hale
gelm�şt�r. TMMOB’n�n 2018
İmar Affı Raporu’na göre bu
aflar, kentler�n f�z�ksel
dokusunu bozmakla
kalmamış, aynı zamanda af
�n�s�yat�f�n� yapı sah�b�n�n
sorumluluğu ve ödeyeceğ�
bedel keyf�yet�ne bırakarak
halkın can ve mal güvenl�ğ�n�
de anayasaya aykırı şek�lde
tehl�keye atmıştır.
TMMOB, 2018’de çıkartılan
“İmar Barışı” adı altındak� �mar
affı yasasına �l�şk�n görüşünde;

7143 sayılı Kanun �le
planlama, m�marlık ve
mühend�sl�k süreçler� dışında
oluşmuş �mara aykırı
yapıların affed�lerek
meşrulaştırılması, devlet�n
Anayasayla ver�lm�ş,
toplumun sağlıklı ve güven�l�r
barınma hakkını sağlama
görev ve sorumluluğunun
açık �hlal�d�r. 

yönet�mler, seç�mler sırasında
yürüttükler� popül�st
yaklaşımlarla bu dokuları
g�derek kalıcılaştırmıştır. 12
Eylül 1980 darbes� sonrası
Turgut Özal Dönem�
yönet�c�ler� �se oy devş�rme
yöntem� olarak bu dokuların
bozuk ve plansız oluşumlarını
yasallaştıran 24.02.1984 tar�hl�
2981 sayılı “İmar ve Gecekondu
Mevzuatına Aykırı Yapılara
Uygulanacak Bazı İşlemler ve
İmar Kanunu’nun B�r
Maddes�n�n Değ�şt�r�lmes�
Hakkında Kanun” ve �lg�l�
yönetmel�ğ� kullanarak söz
konusu yapıları “ıslah-�mar
planları” adı altında, �çerd�kler�
bütün kentsel-sosyal altyapı
eks�kl�kler�yle katlı yapı hal�ne
get�rerek yasal kılmıştır. Bu
durum, toplumun artık büyük
kes�m�n�n yaşadığı gecekondu
bölgeler� halkını b�reysel rantla
ve �mar affıyla tanıştırdığı g�b�,
kentler�m�zdek� sorunları çok
daha büyük ve çözümü zor
hale get�rm�şt�r. S�yasal olarak
da amacına ulaştığını gören
hükümetler �mar aflarını
sürekl�leşt�rerek, gelenek
hal�ne get�rm�şt�r.Toplumda
oluşan yozlaşmayla da artan
kaçak ve denet�ms�z
yapılaşma, son 40 yılda
çıkarılan �mar aflarıyla
depreme dayanıksız kentsel
dokunun önünü açmış;
1984’ten bu yana
uygulanantoplam 9 �mar affı
�le kentler�m�z�n denet�mden 
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d�yerek hazırlık sürec�nde
defalarca d�le get�rm�şt�r.
İlk �mar affının çıkarıldığı 1945
yılından bugüne maalesef
h�çb�r şey değ�şmem�şt�r.
Başlangıçta s�yasal �kt�darların
seç�m kaygıları g�derek araz�
rantının paylaşımına
dönüşmüş, bugüne kadar
sonuncusu 2018 olmak üzere
30’a yakın �mar affı çıkarılmıştır.
2018 yılında çıkarılan �mar affıyla
Kahramanmaraş ve Hatay g�b�
deprem bölgeler�nde 305 b�n
b�naya yapı kayıt belges�
ver�lm�şt�r (Tablo 2). Bu b�nalar,
denet�m süreçler�nden muaf
tutulmuş ve deprem sonrası
yıkımların öneml� b�r kısmını
oluşturmuştur. İmar affının kısa
vadel� ekonom�k kazançlar
uğruna toplumsal r�skler�
artırdığı TMMOB tarafından
defalarca vurgulanmıştır. Bu
pol�t�ka, yapıların b�l�msel ve
tekn�k standartlara
uygunluğunu devre dışı
bırakarak rant odaklı yaklaşımı
da kurumsallaştırmıştır.
Depremden orta ve daha üstü
hasar alarak etk�lenen yapıların
durumu, bunu göster�r
n�tel�kted�r (Tablo 3). 

Planlama, projelend�rme ve
uygulama süreçler�nde
m�marlık, mühend�sl�k
h�zmet� almamış kaçak
yapıları, �nşa edenler�n
beyanları �le yasallaştırmaya
çalışmak, gerekçes�n� �se afet
r�skler�ne hazırlık olarak �fade
etmek b�l�m�, tekn�ğ� �nkâr
etmekt�r. 
İmar affı düzenlemes�yle
Anayasa’nın 10. Maddes� �le
tanımlı “devlet organlarının
ve �dare makamlarının bütün
�şlemler�nde kanun önünde
eş�tl�k �lkes�ne uygun olarak
hareket etme zorunluluğu”
yok sayılmıştır.
Kaçak yapı teşv�k
ed�lmekted�r. İnsanları
hukuksuzluğa �ten �mar affı
düzenlemeler� planlama,
m�marlık ve mühend�sl�k
süreçler�n� uygulanamaz hale
get�rmekte ve caydırıcılığını
yok etmekted�r. Gerekl� ceza�
müeyy�deler�n
uygulanmaması ve sürekl�
ödüllend�rme, b�r sonrak� af
�ç�n beklent�y� kalıcı hale
get�rmekted�r. Kaçak
yapıların �mar affı kapsamına
alınması, önümüzdek� yıllarda
kaçak yapı faal�yetler�nde
bulunanlar �ç�n de teşv�k ed�c�
olacaktır.
Kaçak yapı stokunun
meşrulaştırılması, ülkem�z�n
köklü sorunlarından b�r� olan
kaçak yapılaşmanın
sürmes�ne ve gelecekte yapı
güvenl�ğ� konusunda yen�
sorunlara sebep olacaktır. 
Düzenleme kapsamında
aftan yararlanmak �ç�n yen�
kaçak �nşaatların yapımına
başladığı, bundan sonrası �ç�n 

de y�ne �mar affı beklent�s�ne
dayanarak kaçak yapıların
sayısının artacağı
b�l�nmekted�r. Böylece 1999’da
yaşanan ulusal fac�anın
benzerler�ne gebe b�r yapı
stoku oluşmasına katkı
sağlanacaktır.
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İller

2018 İmar Affı
Kapsamında

Alınan Yapı Kayıt
Belge Sayısı

Depremlerde Yıkılan ve Hasarlı B�naların Toplam Sayıları

Yıkık
Ac�l

Yıkılacak
Ağır

Hasarlı
Orta

Hasarlı
Kaldırılan
  Enkaz 

Adana 59.247 38 41 3.330 4.087 517

Adıyaman 10.629 6.187 2.327 21.027 4.715 17.068

D�yarbakır 14.719 44 59 5.491 2.783 4.120

Elâzığ 10.936 58 44 10.671 300 9.074

Gaz�antep 40.224 4.126 1.988 14.304 5.513 11.109

Hatay 56.465 13.889 9.041 56.214 13.006 51.974

Kahramanmaraş 39.058 7.490 4.436 35.721 6.040 29.326

K�l�s 4.897 457 151 1.926 488 1.769

Malatya 22.299 5.651 1.841 36.369 2.520 27.979

Osman�ye 21.107 702 531 9.167 1.074 8.009

Şanlıurfa 25.521 719 732 8.351 2.818 7.244

TOPLAM 305.102 39.361 21.191 202.571 43.344 168.189

İller
Orta ve Daha Üstü

Hasarlı Toplam Konut
Sayısı

Orta ve Daha Üstü
Hasarlı Toplam

T�carethane Sayısı

Orta ve Daha Üstü
Hasarlı Toplam Ahır
ve Samanlık Sayısı

Adana 15.899 1.566 186

Adıyaman 64.807 8.745 3.520

D�yarbakır 21.242 2.075 1.092

Elâzığ 19.793 2.032 2.491

Gaz�antep 42.073 11.619 2.978

Kahramanmaraş 111.022 20.496 3.968

Malatya 102.736 17.725 5.009

Hatay 250.086 44.060 2.581

K�l�s 3.365 263 433

Osman�ye 20.282 3.321 327

Şanlıurfa 16.924 2.669 936

TOPLAM 668.229 114.571 23.521

Tablo 2- Depremden etk�lenen 11 kentte 2018 İmar Affı kapsamında alınan yapı kayıt
belges� ve depremde yıkılan ve hasarlı b�na sayılarının tümü*

Tablo 3- Deprem bölges�ndek� hasarlı yapı sayıları

19

Çevre Şeh�rc�l�k ve İkl�m Değ�ş�kl�ğ� Bakanlığı, �mar affından yararlanan yapıların durumuna �l�şk�n b�lg�
yayımlamaktan kaçınmaktadır.



Yapı Denet�m�:
Kamucu B�r Model�n Gerekl�l�ğ�

Bugün uygulamada olan yapı
denet�m� s�stem�, 2001 yılında
kabul ed�len 4708 Sayılı Yapı
Denet�m� Hakkında Kanun �le
düzenlenm�şt�r. Yasanın
yürürlüğe g�rmes� sürec�nde
TMMOB ve bağlı Odaları
tarafından d�le get�r�len eleşt�r�
ve öner�ler d�kkate
alınmamıştır. Bu yüzden
yapılan uygulamanın doğası
gereğ� kamu yararı göz ardı
ed�lm�şt�r.
Yapı denet�m�nde yer alan
mühend�sl�k ve m�marlık
h�zmetler�, tasarım
aşamalarından başlayarak
eşgüdümlü çalışmayı,
projelend�rme ve uygulama
süreçler�nde b�ç�m, strüktür ve
�şlevsell�ğ�n �l�şk�lend�r�lmes�n�
zorunlu kılan b�r eylemler
bütünü olarak ele alınırsa
kamu yararı �lkes�n� doğrudan
sağlayan b�r uygulama
olab�lecekken, günümüzde
yapı denet�m� süreçler�
oldukça farklı b�r yaklaşımla
yürütülmekted�r.
Bugünkü uygulamada yapı
denet�m�, yüklen�c� tarafından
bürokrat�k b�r prosedür olarak
görülmekted�r. Mevcut yapı
denet�m s�stem� tem�nat,
taahhütname, tutanak, rapor,
belge g�b� kayıt altına alınan
kırtas�ye evrakları üzer�nde
sayısız �mza �le yapılan �ş ve
�şlemler�n karmaşasına
boğulmuş durumdadır.

Oysa yapım �şler� bürokrat�k
b�r denet�m s�stem�n�n
ötes�nde, kend� doğal koşulları
�ç�nde b�l�m ve tekn�ğ�n
öngördüğü öz denet�m
model�n�n öne çıkarıldığı b�r
s�steme kavuşturulmalıdır.
Böyles� b�r model
�zlenmed�kçe kamucu b�r
yöntemden, yapı denet�m�
süreçler�nde kamucu
anlayıştan söz etmek mümkün
olmayacaktır. Mevzuatta
�şveren, yapı sah�b� olarak
bel�rlenm�şken, uygulama
süreçler�nde denetlenmes�
gereken müteahh�tler �şveren
konumuna gelmekted�r. Yapı
denet�m h�zmet� veren özel
ş�rketler �se denet�m
h�zmetler�n� ücretler�n�
aldıkları �şverene karşı
yürütmek zorunda
bırakılmışlardır.
Bu çel�şk�yle İmar Kanununun
�çer�ğ�ndek� yapı denet�m
s�stem�nde fenn� mesul�yet,
bağlamından koparılmış ve �ç�
boşaltılmış b�r hale
dönüştürülmüştür. İk�nc� yılı
ger�de kalan büyük felaket�n
yaşandığı bölgelerde bu
s�stem�n uygulanmakta olması
durumun b�r sorunlar yumağı
olduğunu anlamak �ç�n
yeterl�d�r.
Yurttaşların sağlıklı ve güvenl�
yapılarda, sağlıklı b�r çevrede
yaşama hakkı, temel 
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vatandaşlık hakkıdır. Bu hakkı
sağlamak �se merkez� �daren�n
ve kamu kurumlarının
öncel�kl� görev�d�r. Bu hak
yurttaşlara sadece kalacak b�r
yer tem�n etmek anlamını
taşımamaktadır. Bu hakkın
kapsamında, b�reyler�n sağlıklı
yaşayab�leceğ�, afetlere karşı
dayanımlı, kal�tel� yaşam
standartlarında olan b�r çevre
de vardır. 
Yaşanan depremler
gösterm�şt�r k� meydana gelen
can ve mal kayıplarının ana
neden� depremler�n
büyüklüğü kadar mevcut
yerleş�mdek� �mar planlarına
aykırı, b�l�nçs�zce �nşa ed�lm�ş,
h�çb�r mühend�sl�k m�marlık
h�zmet� almamış ve denet�m
görmem�ş yapılardır. Kaçak
yapılaşmanın yanı sıra, �malat
mal�yet�n� azaltmak �ç�n
kal�tes�z ve eks�k malzemeler�n
kullanılması da d�ğer öneml�
sorundur. Bu tür yapıların
deprem değ�l, herhang� b�r
etk� altında dah� dayanım
göstermeler� beklenemez.
Bu yüzden yapı denet�m
mevzuatı katılımcı b�r yöntem
�zlenerek yen�den hazırlanmalı;
sorumluluklar ve
yetk�lend�rmeler, meslek�
uzmanlık alanları esas alınarak
düzenlenmel�d�r.
Yaşanan örneklerde olduğu
g�b�, yaşanması olası doğa
olaylarının da afete 

dönüşmemes� �ç�n TMMOB ve
bağlı Odaları yapı üret�m
sürec�n�n başından sonuna
kadar yapılması gerekenlerle
�lg�l� uygulanab�l�r çözümler
üretmekte, mevzuatta
yapılması gereken
değ�ş�kl�klerle �lg�l�
kamuoyunu b�lg�lend�rmekte,
kamu kurumları tarafından
başlatılan çalışmalara katkı
sunmakta, toplumun afetlere
karşı hazırlıklı olmasını
sağlamak ve afetlere karşı
duyarlığı arttırmak �ç�n
etk�nl�kler düzenlemekted�r.
Yapı denet�m süreçler�n�n bu
çalışmaların b�r bütünü
olduğu d�kkatlerden
kaçırılmamalıdır.
Mevcut yasa çerçeves�nde yapı
denet�m s�stem�nde
yapılab�lecek �y�leşt�rmeler
şöyle sıralanab�l�r;

Yapı denet�m s�stem� sadece
yapının sağlamlığını değ�l
zem�n de dah�l olmak üzere
tüm yapı kal�tes�n�
denetleyen b�r anlayışla
yen�den kurgulanmalıdır. 
Yapı sah�b�n�n yada
müteahh�d�n aynı zamanda
�şveren olduğu mevcut yasa
kurgusu değ�şt�r�lmel�d�r.
Denetlenecek olan yapıların
f�rmalara paylaşımı ad�l, şeffaf
ve denetleneb�l�r hale
get�r�lmel�d�r.
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H�ç kuşkusuz denet�m
h�zmet� sadece mühend�s ve
m�marlar tarafından
yapılmalıdır. Ancak alınan
sorumluluğun önem�nden
hareketle denetç� belgeler�;
uzmanlık alanlarına göre
ver�lecek eğ�t�mler ve
değerlend�rmeler sonunda
başarılı olmuş, deney�ml�
mühend�s ve m�marlara �lg�l�
meslek odası tarafından
ver�lmel� ve aynı yöntemle
bel�rl� aralıklarda
yen�lenmel�d�r.
Yapı Denet�m Kuruluşları �le
denetç� mühend�s ve
m�marlar, uzmanlık alanları
doğrultusunda �ht�yaç kadar
belgelend�r�lmel�d�r. Ayrıca
yapı denet�m
mekan�zmasında yer alan
mühend�s ve m�marların
s�c�ller� bağlı bulunduğu
meslek odası tarafından
tutulmalıdır.
Yapı Denet�m kuruluşlarında
ücretl� çalışan mühend�s ve
m�marların görevler�n� her
türlü baskıdan uzak
yapab�lme koşulları, ücretler�
ve özlük hakları yasa �le
tanımlanmalı, kamu
güvences� altına alınmalıdır
·Kamusal b�r görev olan “Yapı
Denet�m�” h�zmet�n�n
başarıya ulaşma şansının
yalnızca ceza mekan�zmaları
�le mümkün olamayacağının
anlaşılması, b�l�m ve tekn�ğ�n
gerekler�n� özümsem�ş b�r
meslek anlayışının merkez�
�dare tarafından
ben�msenmes� b�r
zorunluluktur.

Bazı b�nalar kanunun
kapsamı dışına alınmıştır.
Tüm b�naların yasa
kapsamına alınması
sağlanmalıdır.
Yapının denet�m� �le �ş
güvenl�ğ� denet�m� farklı
uzmanlık alanı gerekt�ren
konulardır. Bundan dolayı �ş
güvenl�ğ�, yapı denet�m
kuruluşlarının
sorumluluğundan
çıkarılmalıdır.
Çalışanların ve f�rmaların
alacakları ücretler�n tesp�t�
doğru olarak yapılmalıdır.
Şant�ye şefl�ğ� �ç�n gerekl�
tedb�rler alınarak şant�ye
şef�n�n �nşaatın başında
olması sağlanmalıdır.
Aynı şek�lde �nşaatlarda yetk�
belgel� usta çalıştırılması ve
müteahh�tl�k yasasının
çıkartılarak her önüne
gelen�n müteahh�t olması
engellenmel�d�r.
İmar affı g�b� popül�st
yaklaşımlara son ver�lmel�,
�mar affından faydalanan
tüm b�naların ac�len
sağlamlık denet�m�nden
geç�r�lmes� sağlanmalıdır.
S�gorta ayağı eks�k ve yeters�z
olan denet�m s�stem� sağlıklı
�şlemes�n�n mümkün
olamayacağı gerçeğ�nden
hareketle gerek yapılar �ç�n,
gerekse yapı üret�m
sürec�nde bulunan ve
sorumluluk üstlenenler �ç�n,
“Mal� Sorumluluk S�gortası”
ve “Meslek� Sorumluluk
S�gortası” şartı get�r�lmel�d�r.
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Büyük Deprem�n İlk Günler�nde 
Ne Durumdaydık!

6 Şubat 2023 tar�h�nde
gerçekleşen 7,7 ve 7,6
büyüklüğündek� depremler ve
artçı sarsıntıları, Kahramanmaraş
merkez olmak üzere 11 �l�m�zde
büyük kayıp ve yıkımlara neden
olmuştur. İlk deprem�n hemen
ardından, 6 Şubat 2023 Pazartes�
günü TMMOB Yönet�m Kurulu,
Oda Yönet�m Kurulu
Başkanlarıyla olağanüstü
toplantı yapmış; toplantıda
örgütsel seferberl�k hal�nde
gereken tekn�k çalışmaları
yapmak ve dayanışma
organ�zasyonunu kurmak
amacıyla yol har�tası bel�rlenm�ş;
ön �nceleme �ç�n bölgeye tekn�k
heyetler�n gönder�lmes�ne, �lg�l�
kamu kurumlarına �şb�rl�ğ�
çağrısı yapılmasına ve öncel�kl�
olarak B�rl�ğ�m�z tarafından
yapılacak çalışmaların ve
toplanacak yardımların
eşgüdümü �ç�n TMMOB Afet
Koord�nasyon Grubu ve TMMOB
Afet Koord�nasyon Merkezler�’n�n
oluşturulmasına karar ver�lerek
tüm �l ve �lçe Koord�nasyon
Kurullarımız (İKK) �le b�rl�kte
çalışmalara başlanmıştır.
Bu kapsamda, bölgede, TMMOB
Yönet�m Kurulunun da sahada
yürüttüğü çalışmalarla b�rl�kte
İKK’ların koord�nasyonunda
oluşturulan kr�z masaları, tekn�k
�nceleme �ç�n bölgeye �nt�kal
eden Odalarımızın  yönet�c�ler� ve
çalışanları, b�l�msel-tekn�k
kom�syonlarımız, B�rl�ğ�m�z�n
çağrılarıyla gönüllü olan
üyeler�m�z çalışmalarını özver�yle
sürdürmüştür. 

Ayrıca, tüm bölgelerde, b�r kısmı
Maden Mühend�sler� Odasının
koord�nasyonuyla kamu ve özel
maden �şletmeler�n�n tahl�s�ye
ek�pler�nden 7.000’�n üzer�nde
madenc� tarafından arama-
kurtarma çalışmalarına destek
ver�lm�şt�r. Merkezdek� TMMOB
Afet Koord�nasyonunun yanı sıra
�llerde TMMOB Koord�nasyon
Merkezler� oluşturulmuş, İl
Koord�nasyon Kurullarımız da
Adana, Hatay, İskenderun,
Kahramanmaraş, Pazarcık,
Elb�stan, Malatya, D�yarbakır,
Gaz�antep ve Şanlıurfa’da
oluşturulan kr�z masalarında/afet
koord�nasyon merkezler�nde
görev almıştır.
B�rl�ğ�m�z tarafından Adalet
Bakanlığı Hukuk İşler� Genel
Müdürlüğü B�l�rk�ş�l�k Da�re
Başkanlığının taleb� üzer�ne
“Deprem Neden�yle Yıkılan/Ağır
Hasarlı B�nalarla İlg�l� Del�l
Toplama/Tesp�t İşlemler�nde
Kullanılacak B�l�rk�ş�
Kılavuzu”nun hazırlanması �ç�n
yapılan çalışmalara tekn�k destek
ver�lm�şt�r.
Ayrıca B�l�rk�ş�l�k Bölge Kurulları
da �lg�l� Odalarımızın
şubeler�nden Bölge Kurullarının
l�stes�nde bulunmayan ancak
b�l�rk�ş�l�k yapab�lecek
üyeler�m�z�n katkıları �stenm�ş,
bu konuda da gereken destek
sağlanmıştır.

23

Türk Mühend�s ve M�mar Odaları B�rl�ğ�



Deprem�n Ardından TMMOB’n�n
İlk Değerlend�rmeler�

6 Şubat 2023 depremler�n�n
ardından TMMOB’n�n afet
bölges�ndek� Yönet�m Kurulu
Üyeler�, Oda Başkanları �le
şube ve tems�lc�l�kler�
tarafından aktarılan b�lg�lerle
hazırladığı Ön Değerlend�rme
Raporunda afet yönet�m�,
arama-kurtarma, barınma,
sağlık, ulaşım ve altyapı
alanlarındak� c�dd� eks�kl�kler
ortaya konmuştur. Bu süreçte
özell�kle merkez� yönet�m�n
kr�z koord�nasyonunu
sağlayamaması, kamusal
planlamanın eks�kl�ğ� ve
meslek örgütler�n�n sürece
dah�l ed�lmemes�, afet
müdahales�nde büyük b�r
başarısızlığa yol açmıştır. 
TMMOB, merkezde ve bölgede
yürüttüğü çalışmaların
ardından aşağıdak�
saptamaları kamuoyuyla
paylaşmıştır.

İlk �k� gün boyunca arama-
kurtarma faal�yetler�
neredeyse tamamen halkın
ve gönüllüler�n çabasıyla
yürütülmüş, koord�nasyon
eks�kl�ğ� neden�yle
profesyonel ek�pler
gec�km�şt�r.
Hastaneler, kamu b�naları ve
beled�ye yapıları büyük
ölçüde yıkılmış, sağlık ve
barınma h�zmetler�n�n
sağlanamaması neden�yle
hayatta kalanlar �ç�n yaşam
koşulları daha da zorlaşmıştır.
Gıda ve suya er�ş�m yeters�z
kalmış, AFAD tarafından
beklet�len yardım
malzemeler� halkın kend�
�mkânlarıyla ulaşmaya
çalıştığı çadırkentlere geç
dağıtılmıştır.
Elektr�k, su, doğalgaz ve
�let�ş�m hatlarının büyük
oranda devre dışı kalması,
arama-kurtarma ve yardım
çalışmalarını büyük ölçüde
sekteye uğratmıştır.
Haval�manları, otoyollar ve
dem�ryolları hasar görmüş,
ulaşım ağı felç olmuştur.
Özell�kle Hatay, Adıyaman,
Kahramanmaraş, Malatya
g�b� kentlerde yolların
kapanması neden�yle afet
bölges�ne ulaşım büyük
oranda durmuştur.
Dem�ryolu hatlarında 1.275
k�lometrel�k b�r alan
doğrudan etk�lenm�ş, 446
köprü ve 6.161 menfez zarar
görmüş, enerj� sağlayan trafo
merkezler� devre dışı
kalmıştır.

Adana, D�yarbakır ve
Şanlıurfa g�b� sınırlı yıkımın
yaşandığı kentlerde
müdahale sürec� daha hızlı
gerçekleş�rken Antakya,
Adıyaman, Kahramanmaraş,
Malatya ve Gaz�antep g�b�
ağır yıkımın olduğu �llerde �lk
günlerde etk�n b�r
organ�zasyon sağlanamamış,
AFAD’ın koord�nasyon
eks�kl�ğ� kr�z ortamını daha
da der�nleşt�rm�şt�r.
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Depremden sağ kurtulan
vatandaşlar, çadır ve
konteyner kentlere
yönlend�r�lemem�ş; halk
meydanlarda, pazar
alanlarında ve araçlarında
gecelemek zorunda kalmıştır.
Ağır kış koşullarında -14
dereceye varan soğukta
�nsanlar açık alanlarda
kalmış, temel sağlık
h�zmetler�ne er�ş�m
sağlanamamıştır.
Tem�z su, h�jyen malzemeler�
ve gıda desteğ�n�n yeters�z
olması neden�yle salgın
hastalık r�sk� artmış, AFAD’ın
yeters�z planlaması, �nsan�
kr�z r�sk�n� büyütmüştür.
Enerj�, ulaşım ve �let�ş�m
alanlarında özelleşt�rme
neden�yle kamu otor�tes�n�n
yeterl� müdahaley�
yapamaması, afet
yönet�m�nde büyük b�r
koord�nasyon zaf�yet�
doğurmuştur.
Özell�kle enerj� dağıtımının
özel ş�rketler tarafından
yürütülmes�, afet sonrası
onarım çalışmalarını
yavaşlatmış ve kr�z sürec�n�
der�nleşt�rm�şt�r.
Afet yönet�m�nde kamucu b�r
anlayış ben�msenmemes�,
meslek odalarının sürece
dah�l ed�lmemes� ve b�l�msel
yaklaşımların d�kkate
alınmaması, felaket�n
sonuçlarını ağırlaştırmıştır.

İlk değerlend�rmeler�n
ardından ac�l olarak yapılması
gerekenler �se şu şek�lde
sıralanmıştır:

Ac�l olarak afet
müdahales�n�n
merkez�leşt�r�lm�ş, bürokrat�k
b�r yapıyla değ�l, yerel
yönet�mler�n, meslek
odalarının ve demokrat�k
k�tle örgütler�n�n katılımıyla
yürütülmes� sağlanmalıdır.
Enerj�, ulaşım, sağlık ve
barınma h�zmetler� kamusal
b�r model çerçeves�nde ac�l
olarak yen�den organ�ze
ed�lmel�d�r.
Afet yönet�m�nde şeffaflık
sağlanmalı, yurttaşların kr�z
süreçler�nde b�lg�ye er�ş�m�
garant� altına alınmalıdır.
Hasar tesp�tler� hızlı ve
b�l�msel kr�terlere uygun
yapılmalı, enkaz kaldırma
süreçler� çevreye zarar
vermeden yürütülmel�d�r.

Bu saptamaların ardından
TMMOB, b�r yandan
depremden etk�lenen �llerde
koord�nasyon, dayanışma ve
hasar tesp�t çalışmalarını
sürdürürken d�ğer yandan
Türk�ye Afet Müdahale
Planı’na yönel�k �nceleme ve
eleşt�r�ler�n� kamuoyu ve
�darelerle paylaşmıştır.
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Türk�ye Ac�l Müdahale Açısından Bu Ölçekte
Büyük B�r Depreme Hazırlıklı mıydı?

TC İç�şler� Bakanlığı Afet ve Ac�l
Durum Yönet�m� Başkanlığı
(AFAD) tarafından hazırlanan
Türk�ye Afet Müdahale Planı
(TAMP), Türk�ye'de
yaşanab�lecek her tür ve
ölçektek� afet ve ac�l durumlar
�ç�n afet önces�nde, afet�n
yaşanmasının hemen ardından
ac�l müdahalede ve sonrak�
günlerde afet bölges�nde
yapılacak h�zmetlerde görev
üstlenecek kamu kurumları �le
özel sektör, s�v�l toplum
kuruluşları (STK) ve gerçek
k�ş�ler�n görev, yetk� ve
sorumluluk alanlarını ve bu
bağlamda tanımlanan
h�zmetler�n ana sorumluları �le
destek verecek kurumları
bel�rlemek ve �şlerl�ğ�n�
sağlamak üzere hazırlanmıştır.
B�rl�ğ�m�z açısından TAMP’ın en
d�kkat çek�c� yanı, anayasal
kuruluşlar olan meslek
odalarına planda yer
ver�lmem�ş olmasıdır. Gerek
afet�n hemen sonrasında
gerekse �y�leşt�rme
aşamalarında uzmanlıklarıyla
öneml� katkılarda
bulunab�lecek meslek odaları
TAMP’ın hazırlanma
aşamasında bulunmadığı g�b�
planda da özel olarak
görevlend�r�lmem�şt�r. Oysa
böyle b�r planda; kent, altyapı
ve yapı planlarını hazırlayıp
uygulayan TMMOB
b�leşenler�n�n doğrudan yer
alması gerek�rd�.

Türk�ye Afet Müdahale
Planı’nın Kapsamı

İlk� 3 Ocak 2014’te yayımlanan
TAMP’ın sonuncusu 15 Eylül
2022 tar�hl� 31954 sayılı Resmî
Gazetede yayımlanarak
yürürlüğe g�rm�şt�r. Takt�k
yaklaşımla hazırlandığı
bel�rt�len TAMP’ta su baskını,
orman yangını, b�yoloj�k afetler
ve salgın hastalıklar, kuraklık,
deprem g�b� olaylarda görev
alacak çalışma gruplarının
organ�zasyon, anal�z, kapas�te
gel�şt�rme ve entegrasyon
süreçler� tanımlanmıştır.
TAMP kapsamında afet ve ac�l
durum h�zmetler�n� yürütmek
üzere bakanlıklarda bakan ya
da yetk�lend�recekler�
yardımcılarının, �llerde val�n�n,
�lçelerde �se kaymakamın
başkanlığında Afet ve Ac�l
Durum Yönet�m Merkezler�n�n
kurulması; ulusal ölçekte
Türk�ye Afet Müdahale
Programının yanı sıra �l/�lçe
afet müdahale planlarının
hazırlanması ve bu müdahale
planları çerçeves�nde
operasyon planları
oluşturulması öngörülmüştür.
TAMP kapsamında afet ve ac�l
durum h�zmetler�n� yürütmek
üzere bakanlıklarda bakan ya
da yetk�lend�recekler�
yardımcılarının, �llerde val�n�n,
�lçelerde �se kaymakamın
başkanlığında Afet ve Ac�l 
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Durum Yönet�m Merkezler�n�n
kurulması; ulusal ölçekte
Türk�ye Afet Müdahale
Programının yanı sıra �l/�lçe
afet müdahale planlarının
hazırlanması ve bu müdahale
planları çerçeves�nde
operasyon planları
oluşturulması öngörülmüştür.
Planların hazırlanmasında;

İlet�ş�m ve haberleşme
s�stemler�n�n kes�nt�ye
uğrayab�leceğ�,
Elektr�k, doğalgaz, �çme
suyu, arıtma ve
kanal�zasyon tes�sler�n�n
ağır hasar göreb�leceğ� ve
çalışamaz hale geleb�leceğ�,
bu durumun susuzluğa ve
salgın hastalıklara yol
açab�leceğ�, ısınma,
aydınlatma ve enerj�
sorunlarının ortaya
çıkab�leceğ�,
Afet�n, gece veya sabaha
karşı meydana geleb�leceğ�,
mesa� saatler� �çer�s�nde
veya tat�l günler�nde, kış
veya yaz şartlarından
b�r�s�nde olab�leceğ�,
Hasarın büyük olab�leceğ�,
enkaz altında �nsanların
kalab�leceğ�,
Kuvvetl� artçı veya başka
depremler sonucunda
b�naların hasar düzey�n�n
artab�leceğ� hatta
yıkılab�leceğ�,
Gıda, �laç, ısınma, barınma
vb. temel �ht�yaçlarda
sıkıntılar meydana
geleb�leceğ�,
Hükümet b�nası, sağlık ve
eğ�t�m tes�sler� g�b� kr�t�k
tes�sler�n hasara
uğrayab�leceğ�,
Görevl� personel ve
a�leler�n�n de afetten
etk�leneb�leceğ�,
Afet bölges�nde
görevlend�r�len ek�pler�n de
barınma, ısınma, y�yecek ve
�çecek �ht�yaçlarının
olab�leceğ�,

Muhtemel afet�n geçm�ş
yıllarda o bölgede meydana
gelen en büyük çaplı afetten
daha büyük ve yaygın
olab�leceğ�, geçm�şte b�l�nen
afet hasarı olmasa dah� afet
tehl�ke har�tasındak� olası
afetler�n meydana
geleb�leceğ�,
Afetlerde yangınların
çıkab�leceğ�, sanay� ve enerj�
tes�sler�nde yangın, patlama,
k�myasal sızma, akaryakıt
veya petrol sızıntısı ve gaz
kaçakları g�b� �k�nc�l afetler
meydana geleb�leceğ�, aynı
anda b�rden fazla afetle
b�rden mücadele ed�lmes�
gerekeb�leceğ�,
Zarar gören b�naların çok
olab�leceğ�, açıkta kalan
a�leler�n barınma
problemler�n�n artab�leceğ�,
Ulaşım yollarında ve
tes�sler�nde hasarlar
meydana geleb�leceğ�,
ulaşımın b�r süre
aksayab�leceğ� veya
durab�leceğ�,
Barajların, santralların,
akaryakıt depo ve tes�sler� �le
d�ğer öneml� b�na ve
tes�sler�n hasar göreb�leceğ�
veya tamamen yıkılab�leceğ�,
bu hasarlardan kaynaklanan
can, mal kayıplarının
olab�leceğ�,
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Y�yecek, �çecek, g�yecek,
barınma ve benzer� ac�l
yardım �ht�yaçlarının
bel�rlenmes�nde ve
tem�n�nde ac�l yardım
süres�n�n 15 günden daha
fazla olab�leceğ�,
Kış ve yaz şartlarının genel
hayatı etk�leyecek derecede
olumsuz geçeb�leceğ�, yaz
aylarında gerçekleşen b�r
afet�n etk�ler�n�n kış aylarında
da devam edeb�leceğ�,
Afet�n ve varsa �k�nc�l
afetler�n etk� alanının b�rden
fazla �l� kapsayacak
büyüklükte olab�leceğ�, bu
nedenle destek �ller�n de
yardımına �ht�yaç
duyulab�leceğ�,

hususlarının d�kkate alınması
gerekt�ğ� bel�rt�lm�şt�r.
Türk�ye Afet Müdahale
Planında ulusal düzeyde
koord�nasyon b�r�mler� Afet ve
Ac�l Durum Kurulu ve Afet
Yönet�m Merkezler�; yerel
düzeyde koord�nasyon
b�r�mler� İl Afet ve Ac�l Durum
Koord�nasyon Kurulu ve İl
AFAD Merkez� olarak
bel�rlenm�şt�r.
Planda, ulusal çalışma
gruplarının ana çözüm ortağı
bakanlık, kurum ve
kuruluşların afet ve ac�l durum
yönet�m merkezler�n�n
bünyes�nde �lg�l� çalışma
grubunun yönet�lmes� �ç�n
koord�nasyon ek�pler�n�n
oluşturulması ve b�r çalışma
grubu yönet�c�s� bel�rlemes�
öngörülmüştür. 

Ayrıca afet bölges�ne destek
olmak üzere çalışma grubu
tarafından saha destek ek�pler�
tasarlanmıştır.
Türk�ye Afet Müdahale
Planında, müdahale sev�yeler�
etk� ve müdahale dereces�
açısından S1, S2, S3, S4
b�ç�m�nde tanımlanmış, ayrıca
afet ve ac�l durumlar �ç�n 1. ve
2. grup destek �ller
bel�rlenm�şt�r.

Türk�ye Afet Müdahale Planı
(TAMP) Neden İşlet�lemed�?

6 Şubat 2023’tek�
Kahramanmaraş
Depremler�n�n S4 sev�yes�nde
olduğu �lan ed�lm�ş olup 1. ve 2.
grup destek �ller �le ulusal
kapas�ten�n yanı sıra
uluslararası destekle
müdahale çalışmaları yer�ne
get�r�lmeye çalışılmıştır. Oysa
Kahramanmaraş
Depremler�nde özell�kle �lk �k�
gün deprem bölges�ne
ulaşımda c�dd� sıkıntılar
yaşanmış, arama-kurtarma
çalışmalarına başlanamamış,
yardım malzemeler� deprem
bölgeler�ne ulaştırılamamış ve
dağıtımı sağlanamamış,
bölgeyle ve bölge �ç�nde
�let�ş�mde kes�nt�ler olmuştur.
Bu da TAMP’ın tüm kurgusuna
karşın düzgün b�ç�mde
çalışmadığını gösterm�şt�r.
Sürece �l�şk�n en temel
değerlend�rme organ�zasyon
ve koord�nasyon yeters�zl�ğ�d�r.
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TAMP’ta “Müdahale Sev�yeler�” başlığı altında S1, S2, S3 sev�yeler� �ç�n
müdahalen�n nasıl başlatılacağı bel�rt�lmekte; S4 �ç�nse “Olay sev�yes�
‘4’ kararı ver�lmes� hal�nde �se tüm ulusal kapas�te müdahaleye katılır
ve gerekt�ğ�nde uluslararası yardım çağrısında bulunulur”
denmekted�r. S4 sev�yes� �ç�n müdahalen�n hang� kuruluş/yetk�l�
tarafından başlatılacağı bell� olmamakla b�rl�kte plandan anlaşılan,
tüm �lg�l� kurum/kuruluşların kend�l�ğ�nden harekete geçmes�
gerekt�ğ�d�r.
“Olay Sev�yes�ne Göre Koord�nasyon Düzeyler� ve Fonks�yonlar” adlı
p�ram�tte S4 düzey�nde koord�nasyondan Afet ve Ac�l Durum
Kurulunun sorumlu olduğu görülmekted�r. Ulusal çapta
koord�nasyonu üstlenen Afet ve Ac�l Durum Kurulunun hang�
kurum/kuruluşlardan ve/veya yetk�l�lerden oluştuğu planda açıkça
yazmamaktadır. Bu da �lg�l� kurum �ç�n “görevs�zl�k” g�b� b�r algı
oluşturmaktadır. N�tek�m deprem sonrasında alanda ya da medyada
böyle b�r kurulun varlığına �l�şk�n b�r habere rastlanmamıştır.
TAMP’tak� “Operasyon serv�s�ndek� çalışma gruplarının ana ve destek
çözüm ortakları” tablosunda AFAD yalnızca “Arama-Kurtarma” ve
“Barınma” çalışmalarının doğrudan sorumlusu olarak görünmekte,
başka b�r alanda sorumluluğu ya da desteğ� olduğu yönünde b�r �bare
bulunmamaktadır. TAMP’ın bütününde uygulama sürec�n�n hang�
kurum/kurumlar tarafından koord�ne ed�leceğ� bel�rs�zd�r k� b�ze göre
başat sorun da budur.
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Plandak� “Yerel Düzeyde Müdahale Yönet�m�” bölümünde, Sev�ye 3 ve
Sev�ye 4’te müdahale çalışmalarının val� tarafından yürütüleceğ� �fade
ed�lm�şt�r. Ancak deprem bölges�nde görev alan val�ler, özell�kle �lk
günlerde ne k�tle �let�ş�m ortamlarında ne de alanda kamuoyunu
b�lg�lend�r�rken görülmüştür. Haberlere yalnızca val�ler�n
Cumhurbaşkanı tarafından aranıp b�lg� alındığı yansımıştır.

Takt�k yaklaşımla hazırlanan TAMP’ın uygulanab�lmes� �ç�n �ller
düzey�nde eylem planlarının oluşturulması öngörülmüştür; ancak
AFAD’ın �nternet s�tes�nde afet bölges�ndek� 11 �lden yalnızca
Adana’nın eylem planı yer almaktadır. Bu da depremde öncel�kl�
olmalarına karşın d�ğer �llerde müdahalen�n yürütülmes�n� sağlayacak
eylem planlarının olmadığı ya da yayımlanmadığını
düşündürmekted�r.
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“Operasyon serv�s�ndek� h�zmet gruplarının ana ve destek çözüm
ortakları” tablosuna göre yerel yönet�mlere, afet yönet�m sürec�n�n en
öneml� unsurları olan arama-kurtarma, altyapı ve barınma
konularında “destek” görev� dah� ver�lmem�şt�r. Oysa tüm yerel
yönet�mler�n arama-kurtarma çalışmalarına doğrudan katılacak �tfa�ye
b�r�mler� vardır; öte yandan altyapı sorunlarının g�der�lmes�nde ve
geç�c� barınma alanlarının kurulmasında fen �şler� müdürlükler�
aracılığıyla katkıda bulunab�lmeler� olanaklıdır.
“Operasyon serv�s�ndek� çalışma gruplarının ana ve destek çözüm
ortakları” tablosunda TRT ve TÜRKSAT’a “destek” görev� dah�
ver�lmem�ş, “destek”le görevlend�r�len “özel sektör” kapsamında
olduğu düşünülen GSM operatörler� �se kes�nt�s�z �let�ş�m �ç�n
üzerler�ne düşen� yapmamışlardır. D�kkat çeken b�r başka nokta da
söz konusu tabloda, “Haberleşme” operasyonunda B�lg� Teknoloj�ler�
ve İlet�ş�m Kurumununa (BTK) görev ver�lmemes�d�r. BTK’n�n GSM
operatörler�n� göreve çağırmak yer�ne deprem�n �k�nc� günü akşam
saatler�nde Tw�tter’a bant daraltma uygulaması da yaşam savaşı veren
yurttaşlarımızın sesler�n� duyuramamalarına yol açmıştır.
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STK’lar, TAMP’ta destek çözüm ortağı olarak yer almaktadır. Resm�
kurumların dışında kalan, kuruluş amaçları, faal�yetler�, uzmanlık
alanları b�rb�r�nden farklı olan tüm meslek odaları, send�kalar,
dernekler ve vakıflar STK olarak adlandırıldığından planda hang�
STK’lardan söz ed�ld�ğ� ve hang� STK’dan ne beklend�ğ� bel�rs�zd�r.
Planda “Yerel Düzeyde Müdahale Yönet�m�” başlığında d�ğer gruplarla
b�rl�kte STK’lar �ç�n de “…yapılan planlamalar ve afete hazırlık
protokoller� doğrultusunda afet bölges�nde �ved�l�kle yerler�n� alarak
çalışmalara destek olur” d�ye bel�rt�lmekte; ayrıca “Afet bölges�nde
görev almak �steyen STK’lar �lg�l� oldukları ulusal düzeyde ulusal düzey
h�zmet grubu ana çözüm ortağı tarafından, yerel düzeyde �se h�zmet
grubunun serv�s koord�natörü tarafından koord�ne ed�l�r”
denmekted�r.
Oysa Kahramanmaraş depremler�nde başta AFAD olmak üzere devlet
kurumları, STK kapsamında değerlend�r�len başta TMMOB olmak
üzere benzer kurum-kuruluşların katkılarını almak b�r yana deprem
bölges�ndek� faal�yetler�n� yürütmeler�ne ya �z�n ver�lmem�ş ya da
zorluk çıkarılmıştır.
B�rl�ğ�m�z�n ve bağlı Odalarımızın gerek Çevre, Şeh�rc�l�k ve İkl�m
Değ�ş�kl�ğ� Bakanlığına gerekse AFAD’a yazılı başvuru yaparak yardım
faal�yetler�ne ve arama-kurtarma çalışmalarına destek ve �şb�rl�ğ�
taleb�ne yanıt ver�lmem�şt�r.
Bu da TAMP’ta yazılsa da �kt�darın b�r afet durumunda dah� genelde
bazı STK’larla özelde de meslek odalarıyla �şb�rl�ğ� yapmaktan
kaçındığını göstermekted�r.
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Planda “Yerel Düzeyde Müdahale Yönet�m�” başlığında “Afet
bölges�nde İl Afet ve Ac�l Durum Yönet�m Merkez� �ç�nde �hbar tak�p
masası ve emn�yet, jandarma, asker� b�rl�kler, İl Afet ve Ac�l Durum
Müdürlüğü ve d�ğer kamu kurumları personel�nden oluşan gez�c� �lk
tesp�t ek�pler� kurulur” denmekted�r. Ancak bırakınız saha tesp�tler�
yapmayı emn�yet ve asker� b�rl�kler�n deprem bölges�ne ulaşması b�le
48 saat� bulmuştur.
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Planda “Yerel Düzeyde Müdahale Yönet�m�” başlığında “İllerde
oluşturulacak 112 ac�l çağrı merkezler� İl Afet ve Ac�l Durum Yönet�m
Merkezler�nde, operasyon serv�s� �ç�nde yer alan ‘Ac�l Durum
H�zmetler� Serv�s� Haberleşme H�zmet Grubu’nun çek�rdeğ�n�
oluşturur. 112 ac�l çağrı merkezler� ac�l haberleşmen�n sağlanması �ç�n
�lk harekete geçen b�r�m özell�ğ�ne sah�p olup afet anında haberleşme
s�stem�nde kes�nt� meydana gelmes� hal�nde �lk haberleşme
çalışmalarını yürütür” denmekted�r. Kamuoyuna, 112 Ac�l Çağrı
Merkez�n�n �şley�ş�ne �l�şk�n açıklama yapılmadığından afete
müdahaledek� �şlev� ve haberleşmede üstlend�ğ� �şler bel�rs�zd�r.
Yurttaşlar ve gönüllülerden oluşan arama-kurtarma ek�pler� ac�l
�let�ş�m gereks�n�mler�n� kend� olanaklarıyla sağlamaya çalışmışlardır.
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Türk�ye Afet Müdahale Planında yer alan destek �l grupları tablosu
�ncelend�ğ�nde, 1. grup destek �ller�n ağırlıklı olarak deprem gören �ller
olup b�rb�rler�yle �l�şk�lend�r�ld�ğ� görülmekted�r. Ülkem�z�n deprem
tehl�ke har�tası ve d�r� fay hatları yıllardır b�l�nd�ğ�ne göre b�rb�r�ne
yakın ve yaşanacak depremden etk�leneceğ� b�l�nen kentler�n
b�rb�rler�ne destek verecek �ller olarak bel�rlenmes� anlaşılamaz b�r
durumdur. (Tablo 4)
2. grup destek �ller� 1. Olarak bel�rlenen b�r �l�n b�rden fazla �le destek
vermes� beklend�ğ� görülmekted�r. Kahramanmaraş Depremler� g�b�
b�rden fazla �l�n depremden etk�lenmes� durumunda destek veren �l�n
hang� �le yardıma g�deceğ� bel�rs�zd�r.
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İL ADI
1.GRUP DESTEK İLLER

2.GRUP DESTEK İLLER
(BÖLGE İLLERİ VE KOMŞU İLLER)

ADANA Mers�n, Osman�ye, Kahramanmaraş, Gaz�antep, K�l�s,
Hatay N�ğde

Kayser�, Konya, Malatya

ADIYAMAN Erz�ncan, Tuncel�, B�ngöl, Malatya, Elazığ, K.Maraş,
Gaz�antep, Şanlıurfa, D�yarbakır

Elazığ, K�l�s, Kayser�

DİYARBAKIR Şanlıurfa, Mard�n, S��rt, Şırnak, Batman, Adıyaman
Malatya, Elazığ, B�ngöl, Muş

Malatya, B�tl�s, Erzurum

ELAZIĞ Erz�ncan, Tuncel�, B�ngöl, Malatya, Adıyaman,
D�yarbakır

S�vas, Erzurum, Adıyaman

GAZİANTEP Mers�n, Adana, Osman�ye, Kahramanmaraş, K�l�s,
Hatay, Adıyaman, Şanlıurfa

Kayser�, Malatya, Adana

HATAY Mers�n, Adana, Osman�ye, Kahramanmaraş, Gaz�antep,
K�l�s

İçel, Şanlıurfa, Kayser�

MALATYA Erz�ncan, Tuncel�, B�ngöl, Elazığ, Adıyaman, D�yarbakır,
K.Maraş, S�vas

Gaz�antep, Erz�ncan, Kayser�

K.MARAŞ Mers�n, Adana, Osman�ye, Gaz�antep, K�l�s, Hatay,
Adıyaman, S�vas

Şanlıurfa, N�ğde, D�yarbakır

ŞANLIURFA D�yarbakır, Mard�n, S��rt, Şırnak, Batman, Gaz�antep,
Adıyaman

Elazığ, Kahramanmaraş,
Malatya

KİLİS Mers�n, Adana, Osman�ye, Kahramanmaraş, Gaz�antep,
Hatay

Adana, Şanlıurfa, Malatya

OSMANİYE Mers�n, Adana, Kahramanmaraş, Gaz�antep, K�l�s, Hatay Kayser�, Adana, Adıyaman

Tablo 4. Destek �l grupları

Planda “Yerel Düzeyde Müdahale Yönet�m�” başlığında “İllerde
oluşturulacak 112 ac�l çağrı merkezler� İl Afet ve Ac�l Durum Yönet�m
Merkezler�nde, operasyon serv�s� �ç�nde yer alan ‘Ac�l Durum
H�zmetler� Serv�s� Haberleşme H�zmet Grubu’nun çek�rdeğ�n�
oluşturur. 112 ac�l çağrı merkezler� ac�l haberleşmen�n sağlanması �ç�n
�lk harekete geçen b�r�m özell�ğ�ne sah�p olup afet anında haberleşme
s�stem�nde kes�nt� meydana gelmes� hal�nde �lk haberleşme
çalışmalarını yürütür” denmekted�r. Kamuoyuna, 112 Ac�l Çağrı
Merkez�n�n �şley�ş�ne �l�şk�n açıklama yapılmadığından afete
müdahaledek� �şlev� ve haberleşmede üstlend�ğ� �şler bel�rs�zd�r.
Yurttaşlar ve gönüllülerden oluşan arama-kurtarma ek�pler� ac�l
�let�ş�m gereks�n�mler�n� kend� olanaklarıyla sağlamaya çalışmışlardır.
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B�l�m �nsanlarının da d�llend�rd�ğ� üzere 6 Şubat 2023 depremler�
büyüklükler� ve etk� alanları bakımından ülke tar�h�n�n en yıkıcı
depremler�ndend�r. Deprem�n 11 �lde aynı anda gerçekleşmes�,
devlet�n tüm kurumlarını âdeta paral�ze etm�ş, sonuçları büyük acılar
yaratan organ�zasyon ve koord�nasyon eks�kl�kler�ne neden olmuştur.
Plana göre asl� görev�, afet ve ac�l durumlarda can ve mal kurtarma,
sağlık, �aşe, barınma, güvenl�k, mal ve çevre koruma, sosyal ve
ps�koloj�k destek h�zmetler�n�n ver�lmes�n� koord�ne etmek olan Afet
ve Ac�l Durum Yönet�m� Başkanlığı (AFAD) ve y�ne planda ana
sorumlukla görevlend�r�len kamu kurumları, bu zorlu sınavda başarılı
olamamış; TAMP �se uygulamaya geç�r�lmeden kâğıt üzer�nde
kalmıştır.
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Ne yazık k� 24 yıldır değ�şen h�çb�r şey olmamıştır. TMMOB’n�n
“Doğu Marmara Depremler� ve Türk�ye Gerçekler�” (2000)

raporundak� tesp�t ne yazık k� bugün �ç�n de geçerl�d�r:

“… küreselleşme pol�t�kalarına tesl�m olmuş b�r s�stem�n, toplumsal ve
�nsan� sorunlar karşısında ne kadar körleşt�ğ�n�, kamu örgütlenmes�n�n
ne kadar ac�z b�r yapıya dönüştüğünü ve kamu yönet�m�n�n ne kadar
etk�s�zleşt�ğ�n� açıkça ortaya koymuştur…”
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Deprem�n Ardından İlk Günler

B�rl�ğ�m�z, deprem anından
�t�baren depremden etk�lenen
tüm �llerde ac�l durum
dayanışma kampanyaları ve
sahada araştırma, �nceleme,
tesp�t ve değerlend�rme
çalışmaları yapmıştır. Afet
Koord�nasyon Merkezler�m�z ve
İl Koord�nasyon Kurullarımız
aracılığıyla yürütülen
çalışmalar tüm üyeler�m�z�n
çabaları �le sürdürülmüştür. 
İlk anında kurduğumuz Afet
Koord�nasyon Merkez�nde
dayanışma gönüllüler�m�z,
depremden etk�lenen
bölgelerdek� saha
çalışmalarında �se meslek�
yeterl�l�ğe sah�p üyeler�m�z
eşgüdümlü olarak çalışmalarını
gerçekleşt�rm�şlerd�r.
B�rl�ğ�m�z deprem�n hemen
ardından İKK’larımız ve
üyeler�m�zden aldığımız b�lg�ler
�le yayımlanan durum tesp�t
raporları ve per�yod�k olarak
güncellenen mevcut durum
raporları �le bölgede yürütülen
tüm çalışmaları, tesp�tler� ve
eks�kl�kler� kamuoyuyla
paylaşmıştır. 
Deprem�n 8. ay ve 1.
yıldönümler�nde kamuoyu ve
�dareyle paylaştığımız
raporlarda durum tüm
açıklığıyla gözler önüne
ser�lm�şt�r. Bunlar aşağıda
özetlenerek sıralanmıştır.

Deprem�n Üzer�nden Geçen
8 Ay…

TMMOB’n�n deprem�n
üzer�nden geçen 8 ayın
ardından yayımladığı raporda
depremden etk�lenen tüm
�ller�n mevcut durumları
değerlend�r�lm�şt�r. Geçen süre
zarfında tüm �llerde sorunların
g�derek büyüdüğü; barınma ve
bağlı sorunların çözümsüzlükle
karşı karşıya olduğu, temel
�ht�yaçların karşılanmasındak�
zorluklar kamuoyu �le
paylaşılmıştır.
Rapordak� saptamalar özetle
şunlardır:
“Geçen 8 ayın ardından s�yasal
�kt�dar, deprem bölges�ndek�
sorunlarının çözümünün kalıcı
yapılaşmadan geçt�ğ� tesp�t�n�
yaparak 126 No.’lu
Cumhurbaşkanlığı
Kararnames�’n� yayımlamış, bu
kararnamede yerleş�m ve
yapılaşmaya �l�şk�n olağanüstü
düzenlemeler get�rm�şt�r. Bu
kararnamen�n olağanüstü
olmasındak� temel neden afet
sonrası b�l�msel ve tekn�k
çalışmaların ışığında b�r kent
ve yerleş�m planı olması değ�l,
kentleşmey� yalnızca tekn�k b�r
mesele olarak ele alması, halkı
ve kentlerdek� sorunları yok
sayarak akıldışı b�r yöntem�
ben�msemes�d�r.
Kararnamen�n kapsamı,
anayasal hakları �hlal edecek
şek�lde gen�şlet�lm�ş;
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Çevre, Şeh�rc�l�k ve İkl�m
Değ�ş�kl�ğ� Bakanlığı’na tüm
yetk�ler devred�lerek bakanlık
merkez� b�r otor�te hal�ne
get�r�lm�şt�r. İmar Kanunu ve
�lg�l� yönetmel�kler askıya
alınmış, yerleş�m planlarının
b�l�msel ve tekn�k gerekl�l�kler�
göz ardı ed�lm�şt�r. Mera,
orman, kıyı alanları g�b� doğal
alanlar herhang� b�r sınırlama
olmaksızın yapılaşmaya
açılmış, kamu yararı
gözet�lmeks�z�n hızlı konut
üret�m� hedeflenm�şt�r. Bu
kararname, geçm�şten ders
çıkarmadan ve sürdürüleb�l�r
kentleşmey� planlamadan, yen�
felaketlere zem�n hazırlamış,
sorunları çözümler�nden
uzaklaştırmıştır. 
Deprem�n ardından geçen b�r
yıl �ç�nde TOKİ el�yle kentsel ve
kırsal konut �ht�yaçlarının
g�der�leceğ� açıklansa da bu
sürec�n nasıl �şleyeceğ�ne da�r
b�l�msel b�r planlama
yapılmamıştır. Yen� konutların
yer seç�m�nde halkın sosyal ve
ekonom�k �ht�yaçları göz ardı
ed�lm�şt�r. Kırsal alandak�
yen�den �nşa sürec�ne da�r
herhang� b�r düzenlemeye yer
ver�lmem�şt�r.
Şeh�rler�n yalnızca f�z�ksel
olarak yen�den �nşası değ�l,
sosyal ve kültürel dokusunun
korunarak, halkın yaşam
kal�tes�n� artıracak, dayanıklı ve
güvenl� alanlar oluşturulması
gerekl�l�ğ� bu süre zarfında yok
sayılmış, kentler yalnızca hızlı

konut üret�m� üzer�nden
değerlend�rm�şt�r. Sosyal
donatı alanları, ekonom�k yapı,
ulaşım ve altyapı g�b� temel
konular d�kkate alınmamıştır.
Yıkılmış kentlerde yen�den
yapılaşma sürec�, mevcut yapı
stokunun durumu ve zem�n
ver�ler� d�kkate alınarak
bel�rlenmes� b�r zorunlulukken,
kamucu b�r kentsel dönüşüm
pol�t�kası yer�ne rant odaklı
projeler yürütülmüştür.
Mühend�sl�k, m�marlık
h�zmetler�ne yönel�k b�l�msel
ve tekn�k çalışmalar doğal
afetler�n yıkıcılığını azaltmanın
yolunun, ekoloj�k ve sosyal
r�skler� d�kkate alan, kentler�n
doğal yapısına uygun
mekânsal planlamalar
yapmaktan geçt�ğ�n�
göster�rken, TMMOB ve bağlı
Odaları bunu her alanda tüm
kamuoyu ve �lg�l�lerle defalarca
paylaşmasına rağmen s�yas�
�rade bu konulara d�kkat
kes�lmem�şt�r.
6 Şubat Depremler�nde
yaşanan büyük kayıplar, afet
yönet�m� ve kr�z müdahale
süreçler�ndek� yeters�zl�kler� b�r
kez daha gözler önüne
serm�şt�r. Ancak �kt�dar,
sürec�n sorumluluğunu
üstlenmek yer�ne, deprem�n
büyüklüğünü ve yıkıcılığını
gerekçe göstererek, s�stem�n
eks�kl�kler�n� g�zlemeye
çalışmıştır.
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İkt�dar, afet yönet�m�
konusundak� yeters�zl�kler�n�
örtbas etmek �ç�n TMMOB ve
�lg�l� meslek örgütler�n� hedef
almış, b�l�msel denet�m
mekan�zmalarını devre dışı
bırakarak, mühend�sler�n ve
şeh�r plancılarının süreçtek�
rolünü engellemeye çalışmıştır.
Özell�kle Hatay, Adıyaman,
Kahramanmaraş ve Malatya
g�b� �llerde, barınma, eğ�t�m,
sağlık, gıda, su ve h�jyen g�b� en
temel �nsan� �ht�yaçlar 8. ay
�t�barıyla karşılanmamıştır. 
Gözler önündek� bu tablo, afet
yönet�m�nde yaşanan
başarısızlığın b�r sonucudur.
Ancak halkın yaşadığı bu
felaketler�n sorumluları, sürec�
yönetmekten kaçanlar, b�l�m�
ve tekn�ğ� dışlayanlar,
sorumluluktan
kaçamayacaklardır.”

depremden etk�lenen
yurttaşların yaşamlarına
ver�len değer�n b�r
gösterges�d�r.
Deprem sonrası hızlı ve etk�n
yardım organ�zasyonlarını
yürütmes� beklenen Kızılay,
görev�n� yer�ne get�remem�ş,
tam ters�ne kamuoyuna da
yansıyan skandal olaylarla
gündeme gelm�şt�r. Kızılay,
depremzede vatandaşların
barınma �ht�yacını karşılamak
yer�ne, yardım kuruluşlarına
çadır ve gıda satışı yapmıştır.
Depremzedeler�n en temel
�nsan� �ht�yaçları, b�r�nc� yılın
sonunda halen
karşılanamamıştır.
Deprem bölges�nde cenazeler
günlerce sokaklarda
beklet�lm�ş, k�ml�k tesp�tler�
yapılmadan, örnek alınmadan
toplu olarak gömülmüştür. Bu
uygulama, �lerleyen süreçte
a�leler�n kayıplarına da�r
hukuk� mücadeleler�n�
�mkânsız hale get�rm�şt�r.
Geçen b�r yıldan sonra kaç
k�ş�n�n hayatını kaybett�ğ�, kaç
k�ş�n�n kayıp olduğu, kaç
�nsanın sakat kaldığı g�b�
temel sorulara halen net
yanıtlar ver�lmem�şt�r.
Tüm �llerde geç�c� barınma
alanlarının yeters�zl�ğ� büyük
b�r kr�z yaratmıştır.
Çadırkentlerde 2,5 m�lyon
�nsan barındırılmış, daha sonra
691 b�n k�ş� konteyner kentlere
yerleşt�r�lm�şt�r.

B�r Yılın Ardından Yıkım,
İhmaller ve Çözümsüzlük
B�r�nc� yılın ardından açıklanan
resm� sayılara göre 53.537 k�ş�
hayatını kaybederken 39.441
b�na tamamen yıkılmış,
toplamda 271.892 b�na
kullanılamaz hale gelm�şt�r.
Aradan geçen b�r yıla rağmen
kayıpların ve yıkımın tüm
boyutlarını ortaya koyan net
ver�ler bugün hâlâ
açıklanmamıştır. Depremler�n
b�r�nc� yılında TMMOB
tarafından ön değerlend�rme
ve sek�z�nc� ay raporlarında
tesp�t ed�len sorunlara yönel�k
herhang� b�r çözüm
üret�lmem�ş olması,
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Ancak kurulan barınma alanları
�nsan� yaşam standartlarını
karşılamamıştır. Altyapı
eks�kl�kler� neden�yle tem�z
suya er�ş�m, h�jyen, güvenl�k ve
temel h�zmetler
sağlanmamıştır.
Yürütülen enkaz kaldırma
çalışmaları b�l�msel ve tekn�k
kurallara uygun yürütülmem�ş,
tehl�kel� k�myasallar ve toks�k
maddeler �çeren molozlar
plansız b�r şek�lde taşınmıştır.
Bu uygulamalar gözle görülür
b�ç�mde hava k�rl�l�ğ�, toprak ve
su k�rl�l�ğ� meydana gelm�şt�r.
Seç�m önces�nde �kt�dar,
kamuoyuna olumlu b�r �maj
vermek �ç�n enkaz kaldırma
�şlemler�n� hızlandırmış, ancak
bu süreçte asbest ve ağır
metaller�n kontrolsüzce
doğaya yayılmasına neden
olmuştur. Bu b�l�nçs�z
uygulamalar yeraltı sularını,
tarım araz�ler�n�, havayı ve
�nsan sağlığını c�dd� şek�lde
tehd�t etmekted�r.
B�r�nc� yılın sonunda deprem
bölges�nde ekonom�k yıkım,
k�tlesel �şs�zl�k, kayıt dışı
�st�hdamı ve hane halkı
yoksulluğu her geçen gün
artmıştır. Konut ve �şyerler�n�n
yıkımıyla b�rl�kte k�raların aşırı
yükselmes�, der�nleşen
barınma kr�z�n� g�b� sorunlar
çözüme kavuşturulmamıştır.
İkt�darın, 6 Şubat Depremler�n�
b�r s�yas� rant malzemes� olarak
kullanarak seç�m dönem�nde
“b�r yıl �ç�nde kalıcı konutlara 

yerleşt�rme” vaad�nde
bulunmasına rağmen bu süre
zarfında ancak planlanan
konutların sadece %18’�
tamamlanab�lm�şt�r.
Depremde yalnızca
�nsanlarımız değ�l, hukuk
s�stem� de enkaz altında
kalmıştır. Geçen süren�n
ardından yıkılan b�nalardan
sorumlu olan kamu görevl�ler�
hakkında etk�n soruşturma
açılmamış, denet�m
süreçler�nde �hmal� olan
yetk�l�ler yargılanmamıştır. 
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Söylemekten Vazgeçmeyeceğ�z: 
İk�nc� Yılın Sonunda da Halen Enkaz Altındayız!

Türk�ye’n�n yaşadığı en büyük
felaketler�n başında gelen 6
Şubat Kahramanmaraş ve 20
Şubat Hatay Depremler�’n�n
�k�nc� yılındayız. Hayatta
kalanlar hâlâ b�r felaket�n
ortasında, kaderler�ne terk
ed�lm�ş, yaşamın yen� f�l�zler�n�
büyütmeye çalışıyorlar. 
Felaket�n ardından �k� yıl geçt�
ama yaralar hâlâ kapanmadı,
şeh�rler hâlâ enkaz yığını,
�nsanlar hâlâ bel�rs�zl�ğ�n
�ç�nde. 
Depremden etk�lenen
kentler�n dününden, deprem�n
hemen ardından ve �k�nc�
yılından görüntüler
göstermekted�r k�, deprem�n
�lk gününden bu zamana
değ�şen b�r şey�n olumlu yönde
değ�şmem�ş, aks�ne sorunların
her geçen gün artmıştır. (Şek�l
4, 5, 6, 7,8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20 ve 21)
Deprem�n �k�nc� yılında ger�ye
dönüp baktığımızda, yalnızca
yıkılmış b�nalar değ�l, yok
ed�lm�ş hayatlar, çözülemeyen
barınma kr�z�, hâlâ
sağlanamayan temel �nsan�
koşullar ve devlet�n
sorumluluklardan kaçan
anlayışını görüyoruz. Enkaz
altında kalan sadece �nsanlar
değ�l, aynı zamanda devlet�n
tüm mekan�zmaları, planları ve
organ�zasyon yapısıydı.

Part�l� Cumhurbaşkanı, 2023
yılında yaptığı b�r m�t�ng
konuşmasında “Amacımız b�r
yıl �ç�nde 319 b�n konut ve köy
ev�n� hak sah�pler�ne tesl�m
etmekt�r. Toplamda �nşa
edeceğ�m�z konut sayısı 650
b�n� bulacaktır. Konutuyla,
hastanes�yle, kamu b�nasıyla,
tar�h� ve kültürel varlıklarıyla
tüm şeh�rler�m�z� esk�
görkem�ne kavuşturuncaya
kadar durmayacağız. Bunun
�ç�n m�llet�m�zden,
depremzedelerden b�r yıl
müsaade �sted�k, b�ze b�r yıl
müsaade ed�n. B�r yıl �çer�s�nde
319 b�n konutu �nşallah s�zlere
tesl�m edeceğ�z.” vaatler�nde
bulunmuştur.
2025 yılı Ocak ayında Çevre,
Şeh�rc�l�k ve İkl�m Değ�ş�kl�ğ�
Bakanlığı tarafından yapılan
basın duyurusunda �se şöyle
denm�şt�r:  “Deprem
bölges�ndek� 11 �lde bugüne
kadar 169 b�n 171 konut, 149 �ş
yer� ve 32 b�n 260 köy ev�
olmak üzere toplam 201 b�n
580 bağımsız bölüm tesl�m
ed�ld�. İllere göre dağılım �se
şöyle: Adana’da 6 b�n 700
konut ve 117 köy ev� olmak
üzere toplam 6 b�n 817
bağımsız bölüm, Adıyaman’da
27 b�n 433 konut ve 3 b�n 973
köy ev� olmak üzere toplam 31
b�n 406 bağımsız bölüm,
D�yarbakır’da 7 b�n 665 konut,
255 köy ev� olmak üzere 
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Şek�l 4- Hatay- Antakya 2021 (uydu görüntüsü)

Şek�l 5- Hatay Antakya- 10 Şubat 2023 (uydu görüntüsü)

Şek�l 6- Hatay Antakya- Mart 2024 (uydu görüntüsü)
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Şek�l 7-Kahramanmaraş- N�san 2022 (uydu görüntüsü)

Şek�l 8-Kahramanmaraş- 15 Şubat 2023 (uydu görüntüsü)

Şek�l 9-Kahramanmaraş- Ek�m 2024 (uydu görüntüsü)
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Şek�l 10- Adıyaman- Ek�m 2022 (uydu görüntüsü)

Şek�l 11- Adıyaman- Haz�ran 2023 (uydu görüntüsü)

Şek�l 12- Adıyaman- Eylül 2024 (uydu görüntüsü)
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Şek�l 13- Gaz�antep Nurdağı- Mart 2022 (uydu görüntüsü)

Şek�l 14- Gaz�antep Nurdağı- Mart 2023 (uydu görüntüsü)

Şek�l 15- Gaz�antep Nurdağı- Kasım 2024 (uydu görüntüsü)
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Şek�l 16- Gaz�antep İslâh�ye- Aralık 2022 (uydu görüntüsü)

Şek�l 17- Gaz�antep İslâh�ye- 8 Şubat 2022 (uydu görüntüsü)

Şek�l 18- Gaz�antep Islah�ye- N�san  2024 (uydu görüntüsü)
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Şek�l 19- Malatya- Temmuz 2022 (uydu görüntüsü)

Şek�l 20-Malatya- Haz�ran 2023 (uydu görüntüsü)

Şek�l 21- Malatya- Eylül 2024  (uydu görüntüsü)
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toplam 7 b�n 920 bağımsız
bölüm, Elazığ’da 8 b�n 149
konut, 685 köy ev� olmak üzere
toplam 8 b�n 834 bağımsız
bölüm, Gaz�antep’te 19 b�n 428
konut, 52 �ş yer� ve 2 b�n 995
köy ev� olmak üzere toplam 22
b�n 475 bağımsız bölüm,
Hatay’da 40 b�n 586 konut, 27
�ş yer� ve 5 b�n 554 köy ev�
olmak üzere toplam 46 b�n 167
bağımsız bölüm,
Kahramanmaraş’ta 24 b�n 420
konut, 30 �ş yer� ve 10 b�n 180
köy ev� olmak üzere toplam 34
b�n 630 bağımsız bölüm,
K�l�s’te b�n 713 konut, 4 �ş yer�ve
439 köy ev� olmak üzere
toplam 2 b�n 156 bağımsız
bölüm, Malatya’da 20 b�n 212
konut, 20 �ş yer� ve 6 b�n 93 köy
ev� olmak üzere toplam 26 b�n
325 bağımsız bölüm,
Osman�ye’de 6 b�n 391 konut, 6
�ş yer� ve 940 köy ev� olmak
üzere toplam 7 b�n 337
bağımsız bölüm, Şanlıurfa’da 6
b�n 474 konut, 10 �ş yer� ve b�n
29 köy ev� olmak üzere toplam
7 b�n 513 bağımsız bölüm
tesl�m ed�ld�.” 
Oysa �k�nc� yılın sonunda
gerçekleşen, sadece, kalıcı
konutlarda hedeflenen�n %30
kadarı tamamlanab�ld�. 
Çadırlar ve konteyner kentler,
b�r geç�c� çözümden öteye
g�demed�. İnsanlar hâlâ
barınma, sağlık, h�jyen, eğ�t�m
ve �st�hdam sorunlarıyla karşı
karşıya... 

Pek�, daha ne kadar? Daha kaç
yıl geçmes� gerek�yor? Daha
kaç felaket yaşanmalı k� b�l�m
ve aklın ışığında hareket
ed�ls�n? Kaç can daha
kaybed�lmel� k� önlemler�n
“felaket sonrası” değ�l, felakete
dönüşmeden alınması
gerekt�ğ� anlaşılsın?
D�l�m�zde tüy b�tt�!...
Uyarılarımızı defalarca yaptık.
Raporlarımızı sunduk.
Çözümler� ortaya koyduk. Ama
görüyoruz k� b�l�m� yok sayan,
rantı merkeze alan bu anlayış
değ�şmed�kçe, b�r sonrak�
felaket�n de kaçınılmaz olduğu
gerçeğ� ortada duruyor.
Bugün, enkaz altında sadece
kentler değ�l, aynı zamanda
devlet�n sorumluluk anlayışı,
toplumsal dayanışma ruhu ve
halkın umutları da gömülü
kalıyor. Artık bu enkazın altında
daha fazla kalamayız. Göz göre
göre gelen felaketler�
durdurmak �ç�n rant odaklı
pol�t�kaları değ�l, halkın
güvenl�ğ�n� ve yaşam hakkını
önceleyen b�r anlayışı hayata
geç�rmek zorundayız. 
Aks� halde, gelecek yıllarda
y�ne aynı sözler�, ‘99’da
Marmara, 2001’de Van’da,
2020’de Elâzığ ve İzm�r’de ve
çok yakın tar�hte, bundan tam
2 yıl önce Kahramanmaraş’ta,
Hatay’da, Adıyaman’da,
Malatya’da söyled�kler�m�z�
tekrar etmeye, y�ne aynı
kayıpları, y�ne aynı çares�zl�ğ�
konuşmaya devam edeceğ�z.
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Geç�c� Barınma Alanlarında Yaşamın
Sürdürülmes�: Sosyal Çöküntü ve Bütüncül

Planlama Gerekl�l�ğ�

Deprem sonrası kr�z
yönet�m�n�n en büyük
eks�kl�kler�nden b�r�, barınma
�ht�yacının sadece f�z�ksel b�r
mesele olarak ele alınması ve
sosyal boyutunun tamamen
göz ardı ed�lmes� ve bunun b�le
başarılamamasıdır. Afet sonrası
hızlı müdahale sürec�nde
barınma �ht�yaçların
karşılamak elbette öneml�d�r,
ancak geç�c� barınma
alanlarının �nsan� yaşam
standartlarına uygun hale
get�r�lmes� ve bu alanlarda
sosyal dokunun korunması en
az ac�l barınma �ht�yacı kadar
kr�t�k b�r meseled�r.
Kent planlarındak� toplanma
alanları ve yeş�l alanların önem�
sadece b�reyler�n ve
toplulukların kend�n� yen�den
üret�m� değ�l, afet anlarında bu
alanların kullanılarak
felaketler�n etk�ler�n�n de
azaltılmasıdır. Bu tür alanların
eks�kl�ğ� depremden
kurtulanların her türlü koşul
altında sokaklarda kalmasına
neden olmuştur.
AFAD ver�ler�ne göre �k� yılın
sonunda 11 �lde 395 konteyner
kent geç�c� barınma alanı
olarak faal�yet�n�
sürdürmekted�r. Bu konteyner
kentlerde yaklaşık 650 b�n
yurttaşın barındığı
b�ld�r�lmekted�r. 

Çadırlarda veya
depremkondularda yaşayan
yurttaşların sayısı bel�rs�zd�r
(Tablo 4).
Çadırda veya konteynerlerde
yaşamak zorunda kalan yüz
b�nlerce �nsan, yalnızca
barınma kr�z�yle değ�l,
der�nleşen sosyal, ekonom�k ve
ps�koloj�k sorunlarla da
mücadele etmek zorunda
bırakılmıştır. Oysa afet sonrası
süreçte bütüncül b�r planlama
anlayışı ben�msenmel�,
yalnızca konut üret�m�ne değ�l,
aynı zamanda kentler�n sosyal
yapısına, ekonom�k �şley�ş�ne,
altyapısına, kültürel m�rasına
ve çevresel sürdürüleb�l�rl�ğ�ne
odaklanan b�r planlama
model� hayata geç�r�lmel�yd�.
Ancak �kt�darın terc�h ett�ğ�
plansız ve parça parça
uygulamalar hem geç�c�
barınma sürec�n� uzatmış hem
de barınma kr�z�n�n sosyal
çöküşe dönüşmes�ne neden
olmuştur. Geç�c� barınma
alanlarının f�z�ksel koşulları
yeters�z olduğu g�b�, halkın
sosyal �ht�yaçları, ps�kososyal
destek gereks�n�mler�, eğ�t�m,
sağlık ve �st�hdam konularında
yaşadığı der�n sorunlar da göz
ardı ed�lm�şt�r.
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Tablo 5-  2025 yılı �t�barıyla konteynerlerde barınma durumu (AFAD, 2025)
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Şek�l 22- “3+1 Depremkondu” (Aynur Tek�n, DW), (Hatay, 2024)



Geç�c� Barınma Alanlarında İk� Yıldır
Der�nleşen Sorunlar

Deprem bölges�nde çadır ve
konteyner kentler hâlâ �nsan�

standartlardan uzak koşullarda
h�zmet vermekted�r. Altyapı
eks�kl�kler� neden�yle tem�z
suya er�ş�m, kanal�zasyon
s�stemler�n�n yeters�zl�ğ�,

ısıtmanın sağlanamayışı ve
h�jyen koşullarındak�

olumsuzluklar, bu alanlarda
yaşayan �nsanları sağlık

sorunlarıyla yüz yüze
get�rmekted�r.

Barınma Alanlarının
F�z�ksel Yeters�zl�ğ�

Afetler�n en büyük yıkımı
yalnızca f�z�ksel olmaz;
�nsanların ruh sağlığı,

toplumsal a�d�yet duygusu ve
ps�koloj�k dayanıklılığı da c�dd�
şek�lde etk�len�r. Ancak, geç�c�

barınma alanlarında
ps�kososyal destek programları

uygulanmamış, �nsanlar
travmalarıyla baş başa

bırakılmıştır. Eğ�t�m s�stem�n�n
aksaması, çocukların ps�koloj�k

ve akadem�k gel�ş�m�n�
olumsuz etk�lem�ş, kadınların,

yaşlıların ve engell� yurttaşların
sosyal destek

mekan�zmalarından yoksun
kalması, zaten der�nleşen
toplumsal yıkımı daha da

büyütmüştür.

Toplumsal Çöküş ve
Ps�koloj�k Etk�ler

Tüm bu sorunların temel�nde
bütüncül b�r kent planlama

yaklaşımının hayata
geç�r�lmemes� yatmaktadır.

Deprem sonrası yen�den
yapılanma sürec�, sadece

konut üret�m�yle
sınırlandırılmış, ancak bu
konutların sosyal donatı

alanları, ekonom�k merkezler,
eğ�t�m ve sağlık altyapısı �le

b�rl�kte b�r bütün olarak
tasarlanması gerekt�ğ�

görmezden gel�nm�şt�r. Oysa
afet sonrası kentler�n yen�den
�nşasında barınma, ekonom�,

ulaşım, sosyal h�zmetler ve
çevresel sürdürüleb�l�rl�k g�b�
faktörler b�r bütün �ç�nde ele

alınmalıdır.

Bütüncül Planlama
Eks�kl�ğ�

Deprem bölges�nde çadır ve
konteyner kentler hâlâ �nsan�

standartlardan uzak koşullarda
h�zmet vermekted�r. Altyapı
eks�kl�kler� neden�yle tem�z
suya er�ş�m, kanal�zasyon
s�stemler�n�n yeters�zl�ğ�,

ısıtmanın sağlanamayışı ve
h�jyen koşullarındak�

olumsuzluklar, bu alanlarda
yaşayan �nsanları sağlık

sorunlarıyla yüz yüze
get�rmekted�r.

Ekonom�k Yıkım ve Göç
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Devlet, depremden sonra tüm �llerde yaşanan geç�c�
barınma sorununa halkın kend� çözümünü

üretmes�ne sey�rc� kalmış, b�r çözüm üretemem�şt�r.
Şeh�rler�n yen�den �nşası �ç�n ver�len kred� ve h�beler�n

yeters�z kalması, geç�c� barınma alanlarındak�
ekonom�k, sosyal ve temel �ht�yaçlara ulaşmadak�
zorluklar halkı kend� çözümler�n� bulmaya ve bu

çözümler� korumaya zorlamıştır. İk� yılın ardından
halen yurttaşların azımsanmayacak b�r kısmı kend�
�mkanlarıyla �nşa ett�kler�, kend� yaşam alanlarına

yakın ve herhang� b�r altyapı h�zmet� almamış, bölge
tab�r� �le depremkondularda yaşamaktadır. Bu

yapıların derme çatma ve yapı güvenl�ğ� r�skler� b�r
yana, enerj� ve halk sağlığı yönünden büyük sorunları

bulunmaktadır. Elektr�ğ�n zorak� olarak kaçak
kullanılması, fosept�k çukurlarının zorunlu olarak

yaşam alanlarının yakınına ve hatta �çler�ne açılması
toplum sağlığını ve güvenl�ğ�n� tehd�t etmekted�r.

Çares�zl�k ve Zorunluluk
“Depremkondular”:

Kentler planlanırken ayrılması gereken yeş�l alanlar ve
parklar deprem g�b� afetlerde aynı zamanda halkın

sığınacağı ve barınab�leceğ� alanlardır. Bu alanlar ekoloj�k
ver�ler de d�kkate alınarak planlara �şlenmel� ve

sonrasında yapı parsel�ne dönüştürülecek alanlar olarak
görülmemel�d�r. Aynı zamanda b�na ve çevres�ndek� yeş�l

alanlar özell�kle deprem bölgeler�nde b�na yıkıldığında
daha çok �nsanın hayatı �ç�n önem teşk�l etmekted�r. Bu
nedenlerle b�na yüksekl�kler�ne göre de ne kadar yeş�l
alan ayrılmasının konu uzmanlarınca hesaplanması ve

uygulamaların ona göre yapılması hayat� önem
taşımaktadır. Geçen �k� yılın ardından tüm ülkede Ac�l
Toplanma Alanlarının oluşturulmaması ya da ortadan

kaldırılması, s�yas� �kt�darın yurttaşa verd�ğ� değer�
göstermekted�r.

Ac�l Toplanma Alanları ve Yeş�l Alanların
Ortadan Kaldırılması
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Rezerv Yapı Alanlarının Kullanımı ve
Eks�kl�kler

İkt�darın deprem sonrası �lan
ett�ğ� rezerv yapı alanları,
plansız ve b�l�msell�kten uzak
uygulamaların yen� b�r örneğ�
olmuştur. Depremzedelere
konut sağlamak �ç�n seç�len bu
alanlar, jeoloj�k ve zem�n
etütler� yapılmadan, halkın
�ht�yaçları gözet�lmeden
bel�rlenm�şt�r.
Kent merkezler�nden uzak,
tarım araz�ler�, ormanlık alanlar
ve doğal s�t bölgeler� üzer�ne
kurulan rezerv yapı alanları,
depremzedeler�n ekonom�k ve
sosyal yaşamlarını
sürdüreb�lecekler� uygun yerler
değ�ld�r. Kırsal bölgelerde
yaşayan �nsanlar, şeh�r
merkezler�nden koparılmış; �ş
ve sosyal olanaklardan yoksun
bırakılmıştır.
Yurttaşlar, deprem�n ardından
mülk�yet haklarında da
sorunlar baş gösterm�şt�r.
Yüzeyde yaşanan f�z�k�
değ�ş�mler neden�yle bozulan
parsel dokularına b�l�msel ve
tekn�k çalışmaların
yapılamaması, parsel
dokusunun yen�leyecek
mühend�sl�k h�zmetler�n�n
�dare el�yle eks�k bırakılması
çözümü oldukça zor olan
sorunlar doğurmuştur.

Rezerv yapı alanı olarak �lan
ed�len bölgelerde, alanın
ekoloj�k ve h�drojeoloj�k
özell�kler�n�n göz önünde
bulundurulması temel şarttır.
Rezerv yapı alanı �lanının üst
ölçekl� plan kararlarıyla
örtüşmes� gerekmekte ve
bütüncül planlama �lkeler�ne
göre değerlend�r�lmes�
gerekmekted�r. Böyles�ne
büyük b�r yen�den yapılanma
sürec�nde rezerv alanların
bel�rlenmes�nde yurttaşların
katılımının sağlanması b�r�nc�
öncel�k olarak ele alınmalıdır.
İlg�l� kurumlardan b�l�msel ve
tekn�k görüş alınmamış ve
kentsel planlama �lkeler�
görmezden gel�nm�şt�r. Sonuç
olarak “rezerv alanları” adı
altında yapılan projeler,
depremzedelere b�r çözüm
olmaktan çok, yen� sorunlar
yaratmıştır.

50

Türk Mühend�s ve M�mar Odaları B�rl�ğ�



Bölgesel Planlama ve Kent Ekonom�s�: M�kro
Ölçekl� Müdahalelerle Makro Sorunlar Çözülmez

Deprem sonrası uygulamalar,
bölgen�n ekonom�k ve sosyal
dokusunu onarmaya yönel�k
bütüncül b�r yaklaşımdan uzak
kalmış, m�kro ölçekl� kentsel
dönüşüm projeler�ne sıkışıp
kalmıştır. Ülken�n sanay�, tarım
ve tur�zm açısından stratej�k
bölgeler�n� barındıran bu
coğrafyada, üret�m odaklı b�r
kalkınma planı
gel�şt�r�lmeks�z�n yapılan
müdahaleler, sürdürüleb�l�r b�r
ekonom�k �y�leşme
sağlamaktan uzaktır. Afet
sonrası kentler�n yalnızca
konut odaklı yen�den �nşası,
bölgesel planlama
gerekl�l�kler�n� göz ardı etm�ş,
bu da ekonom�k kalkınma ve
üretken şeh�rleşme
perspekt�fler�n�n arka plana
�t�lmes�ne neden olmuştur.
Deprem�n etk�led�ğ� kentler�n,
kend� özgün üret�m �şlevler� ve
b�rb�rler�yle kurduğu
ekonom�k, mekânsal ve sosyal
�l�şk�ler d�kkate alınmadan
yen�den �nşa ed�lmes�,
kaynakların yanlış kullanımına
ve plansız büyümeye yol
açmıştır. Kentler�n yalnızca
yapı stoklarını yen�leyerek
yen�den kalkınacağına da�r sığ
ve yüzeysel yaklaşım,
mekânsal planlama �lkeler�yle
bağdaşmamaktadır. Kırsal
üret�m �le kent ekonom�s�n�n
b�rb�r�n� tamamlayan unsurlar
olduğu gerçeğ� göz ardı
ed�lerek, tarım alanları ve 

sanay� bölgeler� üzer�ndek�
mekânsal baskı artırılmış, rant
odaklı pol�t�kalarla kentsel
gel�ş�m yönlend�r�lm�şt�r.
Son �k� yıl �çer�s�nde ulusal ve
uluslararası teşv�k, h�be ve
fonlarla sağlanan destekler
dışında, deprem�n yarattığı
bölgesel üret�m kr�z�ne ve
ekonom�k çöküşe yönel�k
kapsamlı b�r program
gel�şt�r�lmem�şt�r. Afet sonrası
ekonom�k toparlanmayı
sağlamak adına gel�şt�r�len
projeler�n etk�ler�, somut
göstergelerle �zlenmem�ş,
şeffaf b�r �zleme ve
değerlend�rme mekan�zması
�şlet�lmem�şt�r. Öngörülen
ekonom�k canlanmanın
sağlanamadığı durumlarda
kapsamlı programların
oluşturulması ve stratej�k
rev�zyonların yapılması
gerekl�l�ğ� açıktır.
Bu kontrolsüz ve kısa vadel�
yaklaşımlar, gerçek anlamda
depreme d�rençl�, güvenl�
kentler�n oluşturulmasını uzun
vadede çözmekten uzaktır.
Doğal ve ekoloj�k kaynakların
sürdürüleb�l�r b�r şek�lde
kullanılması, bölgen�n
mekânsal organ�zasyonunun,
yerleş�m desen�n�n ve üret�m
�l�şk�ler�n�n yen�den
kurgulanması g�b� temel
konular �k�nc� plana atılmıştır.
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Kentler�n yen�den �nşası,
ulaşım, �nsan hareketl�l�ğ� ve
sanay�-tarım entegrasyonu
g�b� temel b�leşenler d�kkate
alınmadan, alelacele uygun
zem�nler ve ucuz arsalar
üzer�ne yen� yerleş�m alanları
�nşa ed�lerek
gerçekleşt�r�lm�şt�r. Bu
yaklaşımın, gelecekte daha
büyük ölçekl� ekonom�k
sorunlara yol açacağı açıktır.
Bölgen�n üret�m kapas�tes�n�n
sürdürüleb�l�r b�r şek�lde
yen�den oluşturulması,
yalnızca f�z�ksel altyapının
�nşasıyla mümkün değ�ld�r.
Deprem�n ardından sanay�
sektöründe çalışan n�tel�kl� �ş
gücünün büyük b�r kısmı
kentler� terk etmek zorunda
kalmış, üret�m �ç�n kr�t�k
öneme sah�p olan b�lg� b�r�k�m�
kaybolmuştur. Ancak bugüne
kadar �ş gücünün kente
dönüşünü teşv�k edecek,
aşamalı b�r planlamaya

dayanan, barınma ve �st�hdamı
b�rl�kte ele alan kapsamlı b�r
program gel�şt�r�lemem�şt�r.
Kentler�n üret�m ağları
güçlend�r�lmeden, �st�hdam ve
geç�m kaynakları
çeş�tlend�r�lmeden, yalnızca
konut �nşa ederek bölgen�n
ekonom�k olarak yen�den
ayağa kalkması mümkün
değ�ld�r.
Sonuç olarak, bugüne kadar
uygulanan pol�t�kalar, bölgesel
planlamayı görmezden gelen,
kısa vadel� ve anlık çözümler
sunmaktan öteye
geçemem�şt�r. Kentler�
yalnızca b�nalardan �baret
gören anlayış terk ed�lmeden,
toplumsal, ekonom�k ve
mekânsal boyutları �çeren
bütüncül b�r planlama
yaklaşımı ben�msenmeden,
bölge ve kentler�n
ekonom�s�n�n tekrar ayağa
kalkması vaded�len hızda
mümkün olmayacaktır.

Ulaşım, İlet�ş�m ve Haberleşme

6 Şubat Depremler�n�n
ardından yaşanan en büyük
kr�zlerden b�r�, �let�ş�m ve
ulaşım altyapısının çökmes�
olmuştur. Deprem�n ardından
saatlerce hatta günlerce haber
alınamayan bölgeler olmuştur.
İlet�ş�m operatörler�n�n
h�zmetler� neredeyse durmuş,
�nternet er�ş�m� kes�lm�ş ve
halk enkaz altındak�
yakınlarına ulaşamamıştır. 

B�lg� Teknoloj�ler� ve İlet�ş�m
Kurum (BTK) ver�ler�ne göre
2022 yılında 12.403.331 kayıtlı
mob�l telefon kullanıcısının
mob�l telefon abonel�ğ�
bulunmaktadır. Deprem
anından �t�baren özel sektör
tarafından �şlet�len 7.000’e
yakın baz �stasyonunun en az
%50’s� serv�s dışı kalmıştır. 
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Haberleşme s�stemler�ndek�
bu büyük çöküş, kr�z
yönet�m�n�n felaket�n
boyutunu anlamasını da
gec�kt�rm�şt�r. Özell�kle AFAD
ve d�ğer kamu kurumları,
�let�ş�m s�stemler�ndek�
yeters�zl�k neden�yle arama-
kurtarma çalışmalarını
organ�ze edemem�ş, enkaz
altındak� �nsanların çağrıları
yanıtsız kalmıştır.
Elektron�k haberleşme
�şletmec�ler�n�n abonelerden
toplayarak BTK gel�rler�ne
aktardığı kaynağın (evrensel
h�zmet katkı payı/fonu),
deprem bölgeler�n�n gen�ş
bant altyapılarının ayağa
kaydırılmasında kullanılması
çağrılarımızın karşılık bulup
bulmadığı, bugün �k� yılın
ardından b�le hâlâ bel�rs�zd�r.
Dem�ryolu hatları, otoyollar,
köprüler, den�z yolu ve hava
yolu g�b� kr�t�k ulaşım
altyapıları büyük zarar görmüş,
arama-kurtarma ek�pler�
deprem bölges�ne geç
ulaşmıştır. 

L�man bölges�nde yer alan b�r
kent olan Hatay’da deprem ve
ardından İskenderun
L�manında çıkan yangın
neden�yle den�zyolu oldukça
kısıtlı kullanılab�lm�şt�r. Bu da
özell�kle �lk 72 saat �ç�nde
hayatta kalma �ht�mal� olan
b�nlerce �nsanın hayatına mal
olmuştur.
Deprem�n ardından ulaşım
altyapısının güçlend�r�lmes�
bakımından kalıcı h�çb�r adım
atılmamıştır. Mevcut yolları
enkaz kaldırma, �nşaat ve
geç�c� barınma alanlarına
bağlayacak yolların eks�kl�ğ�
başlı başına b�r sorundur.
Depremden etk�lenen �llerde
ve çevre �llerde geç�c� barınma
alanlarında nüfus yoğunluğu,
�nşaat malzemeler� taşıyan
kamyonlar ve �ş mak�neler�n�n
artışıyla şeh�rlerde ulaşım ve
traf�k sorunu �k� yıl �çer�s�nde
oldukça yüksek düzeylere
çıkmıştır. Bu durum, olası yen�
afetlerde de benzer b�r yıkımın
yaşanmasına neden olacaktır.

Tar�h�, Kültürel ve Doğal M�rasın Korunması
ve Yen�den İnşası

6 Şubat Depremler�, yalnızca
b�naları değ�l, kentler�n
k�ml�ğ�n� ve belleğ�n� de enkaz
altında bırakmıştır. Antakya,
Malatya, Maraş, Adıyaman,
Antep, D�yarbakır ve Urfa g�b�
tar�h boyunca meden�yetler�n
kes�ş�m noktası olmuş
kentlerde sayısız tar�h� yapı ya
tamamen yok olmuş ya da
c�dd� zarar görmüştür.

Ancak felaket�n ardından
kültürel m�rası korumak
amacıyla göster�lmes� gereken
çaba, rant odaklı projeler
karşısında ger� plana �t�lm�şt�r.
Uluslararası Anıtlar ve S�tler
Konsey� Türk�ye M�ll�
Kom�tes�’n�n (ICOMOS Türk�ye)
de vurguladığı g�b�, bu tür
yıkımların ardından kültürel  
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m�rasın korunması, d�s�pl�nler
arası ve katılımcı b�r süreç
gerekt�rmekteyken Antakya
Tar�h� Kent Merkez�nde
yürütülen koruma çalışmaları
parçalı, plansız ve şeffaflıktan
uzak b�r şek�lde �lerlem�şt�r.
Deprem�n ardından b�l�msel
restorasyon süreçler�n�n
başlatılması gerek�rken enkaz
kaldırma çalışmaları sırasında
tar�h� yapılar da moloz yığınına
dönüştürülmüş, arkeoloj�k
değerler gözet�lmeden taş
ocaklarına taşınmış, böylece
kültürel m�rasın öneml� b�r
bölümü b�l�nçs�zce yok
ed�lm�şt�r.
D�yarbakır Surları ve Hevsel
Bahçeler�, Gaz�antep’tek� tar�h�
Antep Evler�, Antakya’nın
kad�m sokakları ve Kurtuluş
Caddes� g�b� kültürel m�ras
alanları ağır hasar almıştır.
Anadolu’nun �lk cam�s� olarak
b�l�nen Hab�b� Neccar Cam��
tamamen yıkılmıştır.
Antakya’da St. P�erre K�l�ses� ve
Hatay Arkeoloj� Müzes� g�b�
öneml� yapılar da büyük
ölçüde zarar görmüştür.
Ancak, bu m�rası korumak �ç�n
herhang� b�r kapsamlı
restorasyon sürec�
başlatılmamıştır.
ICOMOS Türk�ye'n�n Antakya
Tar�h� Kent Merkez� üzer�ne
hazırladığı raporda da
vurgulandığı g�b�, deprem
sonrasında alınan kentsel
dönüşüm kararları uluslararası
standartlara uygun b�r koruma
sürec� �şletmek yer�ne, rant 

odaklı projeler�n önünü açmış
ve tar�h� m�rasın korunmasını
�k�nc� plana �tm�şt�r.
Depremden sonra hızla
yürürlüğe konan �mar planı
değ�ş�kl�kler�, �t�raz ve �nceleme
süreler�n�n kısaltılmasıyla
sürec�n şeffaf ve katılımcı
olmasını engellem�şt�r.
Antakya tar�h� kent merkez�
"r�skl� alan" �lan ed�lerek,
koruma amaçlı değ�l, t�car�
projeler�n önünü açacak b�r
yaklaşımla ele alınmıştır. Alanın
Çevre, Şeh�rc�l�k ve İkl�m
Değ�ş�kl�ğ� Bakanlığı’na
devred�lmes�yle, Kültür ve
Tur�zm Bakanlığı’nın
yürütmes� gereken
restorasyon ve koruma
çalışmaları ger� plana �t�lm�şt�r.
Tar�h� m�rasın korunması
yer�ne kentsel dönüşüm
projeler� hız kazanmıştır. Oysa
tar�h� kent dokularının
korunması �ç�n bütüncül b�r
yaklaşıma �ht�yaç
duyulmaktadır.
Antakya Tar�h� Kent Merkez�
�ç�n hazırlanan Koruma Amaçlı
İmar Planı'nın temel
sorunlarından b�r�, alanın
mekânsal, sosyal ve kültürel
dokusunu d�kkate almayan
parçacıl b�r bakış açısıyla ele
alınmış olmasıdır. Planın
kapsamı, kentsel ve kırsal
peyzaj bütünlüğü �ç�nde ele
alınmamış, kent �ç�nde nasıl b�r
yen�den yerleş�m düzen�
sağlanacağına da�r temel
sorular yanıtsız bırakılmıştır. 
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Bölgen�n mekânsal
planlamasında, sosyal bağlamı
ve tar�h� k�ml�ğ�yle uyumlu
olmayan �şlev değ�ş�kl�kler�
öngörülmüş, kültürel belleğ�n
ve toplumsal sürekl�l�ğ�n
korunmasına yönel�k b�r çaba
göster�lmem�şt�r.
Afete maruz kalan b�r kent�n
geleceğ� ancak aşamalı,
katılımcı ve b�l�msel temellere
dayalı b�r yaklaşımla ele
alınmalıdır. Oysa kent
merkezler�nde gerçekleşt�r�len
planlama çalışmaları, tar�h�
dokunun korunmasına yönel�k
temel gerekl�l�kler�
karşılamamaktadır.
Yurttaşların sürece dah�l
ed�lmes� gerek�rken, halkın
doğrudan katılımını
sağlayacak mekan�zmalar
oluşturulmamış, planlama
sürec� kapalı kapılar ardında
yürütülmüştür. Bu durum,
kent dokusunun sadece
f�z�ksel olarak değ�l, 

sosyo-kültürel ve ekonom�k
boyutlarıyla da yıkıma
uğramasına neden olmuştur.
Sonuç olarak deprem yalnızca
b�naları değ�l, kentler�n
k�ml�ğ�n� ve belleğ�n� de yok
eden b�r felakete
dönüşmüştür. Ancak asıl
felaket, bu yıkımın ardından
süregelen plansızlık, şeffaf
olmayan kararlar ve rant odaklı
projeler olmuştur. 
Tar�h� m�rasın korunması,
yalnızca f�z�ksel mekânın
yen�den �nşasının çok ötes�nde,
toplumun belleğ�n�, k�ml�ğ�n�
ve a�d�yet duygusunu koruma
meseles�d�r. Ancak mevcut
yaklaşımla yen�den �nşa ed�len
yalnızca yatırım odaklı yapılar
olacak; tar�h, kültür ve toplum
�l�şk�ler� enkaz altında
bırakılacaktır. 

Doğal S�t Alanlarında Hafr�yat Dökümler�n�n
Yarattığı Ekoloj�k Tahr�bat

6 Şubat 2023 Depremler�n�n
ardından, afet bölges�nde
yürütülen enkaz kaldırma
çalışmaları, yalnızca kentler�
değ�l, doğal alanları da c�dd� b�r
yıkıma sürüklem�şt�r. Doğal s�t
alanları, sulak bölgeler ve tarım
araz�ler� üzer�nde h�çb�r
b�l�msel değerlend�rme
yapılmadan yürütülen hafr�yat
döküm çalışmaları, telaf�s�
mümkün olmayan ekoloj�k
zararlar doğurmuştur.

Kamu otor�teler� tarafından
alınan hızlı ve denet�ms�z
kararlar, afet�n neden olduğu
tahr�batı der�nleşt�rm�ş, doğal
varlıkların korunmasına yönel�k
h�çb�r somut adım
atılmamıştır.
Bölgede yürütülen enkaz
kaldırma faal�yetler�, enkazın
çevresel etk�ler�
gözet�lmeks�z�n düzens�z b�r
şek�lde doğaya bırakılmasıyla
sonuçlanmıştır. Yapı
molozlarının ve yıkıntı 
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atıklarının kontrolsüz b�r
şek�lde taş ocaklarına, dere
yataklarına ve tarım araz�ler�ne
dökülmes�, toprak kal�tes�n�
bozarak bölgedek� ekos�stem�
tahr�p etm�şt�r. Enkazın
�çer�ğ�nde bulunan kurşun,
asbest ve d�ğer toks�k
b�leşenler�n h�çb�r ayrıştırma
sürec�ne tab� tutulmadan
doğal ortamlara bırakılması,
yalnızca yeraltı sularını
k�rletmekle kalmamış, aynı
zamanda çevreye c�dd� sağlık
r�skler� de yaratmıştır. Bu
süreçte hafr�yatın bertaraf
ed�lmes�ne yönel�k herhang�
b�r b�l�msel metodoloj�
ben�msenmem�ş,
yönetmel�klerde yer alan
çevresel koruma �lkeler� kâğıt
üzer�nde bırakılmıştır.
Doğal s�t alanları ve koruma
altındak� ekos�stemler, enkaz
yönet�m� konusunda
göster�len umursamazlığın en
büyük mağdurları olmuştur.
Özell�kle Hatay, Maraş, Malatya
ve Adıyaman'dak� b�yoloj�k
çeş�tl�l�ğ� yüksek bölgeler,
hafr�yat dökümler� neden�yle
c�dd� tehd�t altına g�rm�şt�r.
Zeyt�nl�kler, mandal�na
bahçeler� ve d�ğer tarımsal
alanlar moloz yığınlarıyla
kaplanarak ekonom�k
kayıplara yol açmış, bu
alanların yen�den tarıma
kazandırılması neredeyse
�mkânsız hale gelm�şt�r.
Su kaynakları üzer�ndek�
olumsuz etk�ler �se göz ardı
ed�lemeyecek kadar büyük b�r
sorundur. Hafr�yatın b�l�nçs�zce

taşınması ve gel�ş�güzel
depolanması, yeraltı ve yüzey
sularının k�rlenmes�ne neden
olmuş, başta As� Nehr� ve As�
Nehr�n�n Akden�z’e döküldüğü
noktada yer alan M�leyha Sulak
Alanı olmak üzere bölgedek�
akarsu ve göletler �nşaat
atıklarıyla dolarak ekos�stem
denges�n� kaybetm�şt�r.
Bununla b�rl�kte, enkaz
kaldırma sürec�nde ortaya
çıkan yoğun toz ve part�küller,
hem �nsan sağlığını tehd�t
etm�ş hem de doğal flora ve
faunanın c�dd� şek�lde zarar
görmes�ne sebep olmuştur.
Enkaz bertaraf sürec�n�n
b�l�nçl� b�r şek�lde
planlanmaması, çevresel
felaket� daha da büyüten b�r
etken olmuştur. Hafr�yatın
döküleceğ� alanların
bel�rlenmes�nde b�l�msel
esaslara uyulmaması,
yurttaşların sürece dah�l
ed�lmemes� ve denet�m
mekan�zmalarının
�şlet�lmemes�, plansızlığın en
somut örnekler�nden b�r�
olarak karşımıza çıkmaktadır.
Deprem bölges�nde yer alan
doğal s�t alanlarının korunması
gerek�rken bu alanlar âdeta b�r
atık sahası olarak kullanılmış,
herhang� b�r ekoloj�k
restorasyon planı
gel�şt�r�lmeks�z�n enkazın
doğrudan doğaya
bırakılmasına göz
yumulmuştur.
Afet sonrası enkaz yönet�m�n�n
yalnızca f�z�ksel b�r tem�zleme
sürec� değ�l, aynı zamanda 
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ekoloj�k b�r sorumluluk olduğu
unutulmamalıdır. Enkaz
bertaraf pol�t�kalarının
uluslararası standartlara uygun
b�r şek�lde yürütülmes�,
hafr�yat atıklarının uygun
depolama sahalarında
ayrıştırılması ve ger�dönüşüm
süreçler�n�n etk�n b�r b�ç�mde
�şlet�lmes�, doğal alanların
korunması �ç�n elzemd�r.
Ancak, bugüne kadar alınan
kararlar ve uygulamalar,
b�l�msel ve ekoloj�k kaygılar
yer�ne, hızlı ve mal�yet odaklı
yaklaşımları ön planda
tutmuştur.
Bu aşamada atılması gereken
adımlar nett�r: Afet sonrası
doğal alanlarda oluşan
tahr�batın telaf�s� �ç�n ekoloj�k
rehab�l�tasyon projeler� hayata
geç�r�lmel�, hafr�yat
dökümler�n�n doğaya verd�ğ�
zarar b�l�msel açıdan
�ncelenerek �lg�l� alanlarda
restorasyon çalışmaları
başlatılmalıdır. Ayrıca, enkaz 

yönet�m� süreçler�n�n yasal
denet�me tab� tutulması ve
kamu otor�teler�n�n bu konuda
şeffaf ve hesap vereb�l�r b�r
tutum serg�lemes� zorunludur.
Aks� takd�rde, afet sonrası
yaşanan yıkım, yalnızca �nsan
yaşamını değ�l, doğal yaşamı
da ger� dönüşü olmayan b�r
yok oluşa sürüklemeye devam
edecekt�r.
Deprem, kentler� yıkarken
deprem sonrası b�l�nçs�z ve
kısa er�ml� anlık uygulamalar
da doğal yapıyı yıkmıştır.
Ancak asıl felaket, bu yıkımın
ardından doğaya ver�len
zararın göz ardı ed�lmes� ve
h�çb�r b�l�msel önlem
alınmaksızın doğanın
tahr�batına �z�n ver�lmes�d�r.
Eğer bu süreç b�l�nçl� b�r
şek�lde yönet�lmezse,
gelecekte yaşanacak afetlerde
doğa ve �nsan yaşamı
üzer�ndek� yıkım katlanarak
artacaktır.

Depremler�n Tarımsal Hasarı ve Ekonom�k
Boyutu

Depremden etk�lenen �ller,
Türk�ye’n�n tarımsal üret�m�
açısından kr�t�k b�r öneme
sah�pt�r. Türk�ye tarım alanlarının
%16,9’u, meyvec�l�k yapılan
alanların %26’sı, tarla tarımı
alanlarının %16,2’s� bu bölgelerde
bulunmaktadır. Türk�ye’de
büyükbaş hayvan varlığının
%13’ü, küçükbaş hayvan
varlığının %17,8’� ve su ürünler�
üret�m�n�n %12’s� bu �llerden
sağlanmaktadır.
Cumhurbaşkanlığı Stratej� ve
Bütçe Başkanlığı tarafından
hazırlanan “2023
Kahramanmaraş ve Hatay 

Depremler� Raporu”na göre,
toplam ekonom�k kaybın 103,6
m�lyar dolar olduğu
hesaplanırken, tarım
sektörünün zararının yaklaşık
24,2 m�lyar TL (1,3 m�lyar dolar)
olduğu bel�rlenm�şt�r. Sulama
tes�sler�, barajlar, göletler, araz�
toplulaştırma projeler� ve
hayvancılık sektöründe c�dd�
kayıplar yaşanmıştır. 8.241
büyükbaş, 64.260 küçükbaş
hayvan telef olurken, 233.230
ağıl ve ahırdan 13.284’ü
tamamen yıkılmış, 1,6 m�lyon arı
kovanından 5.756’sı zarar
görmüştür. 57
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Tarımsal Üret�m�n Sürdürüleb�l�rl�ğ� ve Tarım
Alanlarının Kaybı

Deprem�n etk�ler� yalnızca
f�z�ksel hasarla sınırlı kalmamış,
aynı zamanda tarım
alanlarında uzun er�ml�
bozulmalara neden olmuştur.
Özell�kle Adıyaman,
Kahramanmaraş ve Hatay g�b�
�llerde tarım araz�ler�n�n
bozulması ve su kaynaklarının
k�rlenmes�, üret�m�n
sürdürüleb�l�rl�ğ�n� tehd�t
etmekted�r.

Deprem bölges�nde sulama
altyapısı büyük ölçüde zarar
görmüş, 140 depolama
tes�s�nden 943.778 hektarlık
sulama sahası etk�lenm�şt�r. Su
kaynaklarının ver�ml� yönet�m�
ve modern sulama
s�stemler�n�n uygulanması,
bölgedek� tarımsal faal�yetler�n
yen�den canlandırılması �ç�n
hayat� önem taşımaktadır.

58

6 Şubat 2023 Depremler�n�n İk�nc� Yıl Değerlend�rmes�

Şek�l 23- Yıkılan b�r ağıl ve etrafında otlayan küçükbaş hayvanlar,
(Adıyaman, 2024)



2023 yılı boyunca, hayvancılık ve b�tk�sel üret�m �ç�n çeş�tl�
destekleme programları devreye alınmıştır. 113.700 yet�şt�r�c�ye
473,7 m�lyon TL hayvancılık desteğ� sağlanmış, 198.800 �şletmeye
yem desteğ� ver�lm�şt�r. Depremde hayvanlarını kaybeden
üret�c�lere toplam 5.804 büyükbaş, 43.317 küçükbaş, 548.810
kanatlı hayvan ve 26.318 arılı kovan dağıtılmıştır. Bununla b�rl�kte,
bu destekler hem kapsam hem de sürdürüleb�l�rl�k açısından
yeters�z kalmıştır.
“2025 Yılı Yatırım Programı” kapsamında, 511 m�lyar TL’l�k yatırım
öngörülmüş olsa da tarım sektörüne ayrılan bütçen�n, zararların
g�der�lmes� �ç�n oldukça yeters�z olduğu bel�rt�lm�şt�r. Deprem
sonrası kırsal kalkınma projeler�, tarımsal altyapı yatırımları ve
sürdürüleb�l�r üret�m �ç�n ayrılan kaynaklar artırılmalıdır (Şek�l 23).
Depremler�n tarım ve gıdaya etk�ler� 2025 yılı ve sonrasında
aşağıdak� başlıklarda bütüncül b�r yaklaşımla ele alınmalıdır:

Depremler özell�kle
Kahramanmaraş, Gaz�antep,

Adıyaman, Hatay ve Osman�ye
g�b� �llerde gen�ş tarım

alanlarını tahr�p etm�şt�r. Bu
�llerde, üret�m yapılan tarım

araz�ler�, sera alanları, depolar,
sulama altyapıları c�dd� şek�lde

zarar görmüştür. Bölgede
üret�len bazı ürünler�n üret�m

kapas�tes�nde büyük azalmalar
yaşanmıştır. F�z�k� zararların

gec�kmeden g�der�lmes�
gerekmekted�r.

Tarım Alanlarındak�
F�z�ksel Zararlar

Devlet, depremzede ç�ftç�lere çeş�tl� destek programları
başlatarak tarım faal�yetler�n�n yen�den başlamasına yardımcı
olmayı hedeflem�şt�r. Bu kapsamda, kred� ve h�be destekler�,

zarar gören üret�c�ler�n tazm�n ed�lmes� g�b� adımlar atılmıştır.
Ayrıca, enkaz kaldırma ve altyapı onarımları �ç�n hızlı b�r şek�lde
kaynaklar sağlanmaya çalışılmıştır. Ç�ftç�lere ver�len destekler

yeters�z olup artırılmalıdır.

Ç�ftç�lere Destek ve Yen�den Yapılanma Çabaları

Bölgede Yen�den
İnşa Çalışmaları ve

Tarım Alanları
 Mutlak tarım araz�ler�ne devlet

tarafından k�ra karşılığı
Konteyner ve çadır kentler

yapılırken tabanlarına dökülen
moloz ve betonlar bu alanların
tarım dışına çıkmasına neden

olmuştur. Tarım alanlarının,
orman alanlarının ve yeş�l
alanların �mara açılması

engellenmel�, tarımsal üret�m
alanlarında yaşanan talan

sürec� derhal sonlandırılmalıdır.
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Deprem sonrası, tarım
alanlarında yen�den yapılanma

sürec�nde modern tarım
teknoloj�ler�ne olan �lg�

artmıştır. Tarımda d�j�talleşme,
su ver�ml�l�ğ� sağlayan yen�l�kç�

sulama s�stemler� g�b�
teknoloj�ler kullanılarak
ver�ml�l�ğ�n artırılması

hedeflenmekted�r. Ayrıca,
deprem sonrası tarımın daha
sürdürüleb�l�r hale get�r�lmes�
�ç�n çeş�tl� projeler üzer�nde

çalışılmaktadır. Bu çalışmalar
desteklenmel�d�r.

Bölgede Yen� Tarım
Teknoloj�ler�

Depremler özell�kle sulama
altyapısına büyük zarar

verm�şt�r. Sulama s�stemler�n�n
tahr�p olması, yerel su

kaynaklarının azalması veya
k�rlenmes� g�b� sorunlar

tarımda su kullanımını daha
da kr�t�k hale get�rm�şt�r. Bu

nedenle, afet sonrası su
kaynakları yönet�m� üzer�ne

çalışmalar yapılmıştır. Su
ver�ml�l�ğ� sağlayan modern

sulama s�stemler�n�n ve
yağmur suyu toplama

projeler�n�n önem� artmıştır.

Su Kaynaklarının
Yönet�m� ve

Sıkıntılar
2023 yılı ve sonrası Türk�ye’de
�kl�m değ�ş�kl�ğ�n�n etk�ler�yle

yüzleşmey� gerekt�rm�şt�r.
Tarımda su kaynaklarıyla �lg�l�

problemler ve aşırı hava
koşulları üret�m� olumsuz

etk�leyeb�lmekted�r.
Depremlerle b�rl�kte bu etk�ler

daha da bel�rg�nleşm�ş, bu
yüzden hem afet yönet�m� hem

de sürdürüleb�l�r tarım
uygulamalarına olan �ht�yaç

daha da artmıştır. GAP
boyutunda başlatılan yen�
çalışmalar hızlandırılarak

projen�n tarım boyutu
tamamlanmalıdır.

İkl�m Değ�ş�kl�ğ� ve
Tarım Üzer�ndek�

Etk�ler

Depremler özell�kle tarım
ürünler�n�n üret�m�nde

yaşanan aksaklıklar neden�yle
gıda f�yatlarının artmasına yol
açmıştır. Bu durum, özell�kle

temel gıda maddeler�n�n
f�yatlarını etk�lem�şt�r. Üret�m
bölgeler�ndek� tahr�bat, arz-

talep denges�n� bozarak
f�yatların yükselmes�ne sebep
olmuştur. Sorunun çözümü

�ç�n deprem �ller�ne özel
önlemler alınmalıdır.

Gıda F�yatlarındak�
Artış



Depremler yalnızca mevcut
tarım araz�ler�n�n tahr�p

olmasıyla kalmamış, aynı
zamanda bu durum, ç�ftç�ler�n

gel�r kaynaklarını da tehd�t
etm�şt�r. Bu bağlamda,

ç�ftç�ler�n daha d�rençl� ve
alternat�f üret�m modeller�ne

yönelmes� gerekt�ğ�
vurgulanab�l�r. Örneğ�n, daha

az suya �ht�yaç duyan veya
zorlu �kl�m koşullarına dayanıklı

ürünler�n yet�şt�r�lmes� teşv�k
ed�leb�l�r. Tarımda çeş�tl�l�ğ�
artırmaya yönel�k stratej�ler,
ç�ftç�ler�n gelecektek� olası
afetlere karşı daha sağlam

durmalarını sağlayab�l�r.

Tarımda Çeş�tl�l�k ve
Alternat�f Üret�m

Modeller�

B�tk�sel üret�m kadar
hayvancılık da depremden

etk�len�şt�r. Depremler,
özell�kle küçükbaş ve

büyükbaş hayvanların yaşam
alanlarını ve barınaklarını

tahr�p etm�şt�r. Hayvanların
kaybı, et ve süt üret�m�nde

azalmaya yol açmıştır. Deprem
bölges�ndek� hayvancılık

faal�yetler�n�n yen�den
başlaması �ç�n özel teşv�kler ve
destekler sunulmaya çalışılmış,

hayvan sağlığına yönel�k ac�l
tedb�rler alınmıştır. Küçükbaş,
büyükbaş, kanatlı, arıcılık ve su
ürünler�ne yönel�k hayvancılık

destekler� artırılarak devam
etmel�d�r.

Deprem�n
Hayvancılık

Üzer�ndek� Etk�ler�

Depremler sonrasında kırsal
alanlardan şeh�r merkezler�ne
doğru c�dd� b�r göç hareket�
gözlemlenm�şt�r. Bu, tarım

alanlarında �şgücü kaybına yol
açmıştır. Ç�ftç�ler�n ve tarım
�şç�ler�n�n ger� dönmes� �ç�n

ps�koloj�k destek programları
ve ekonom�k teşv�kler devreye

g�rm�şt�r. Bunun yanı sıra,
tarımda �st�hdamı artırmaya

yönel�k köyde yaşamayı caz�p
hale get�recek projeler

gel�şt�r�lmes� gerekt�ğ� ortaya
çıkmıştır. Bölgeden göçün

tarımsal üret�m üzer�ne
olab�lecek olumsuz etk�s�n�n

azaltılması �ç�n tarım �şç�s�
�st�hdamının teşv�k ed�lmes� ve

ç�ftç�ler�n üret�mden
vazgeçmeler�n�n önlenmes�n�

sağlamak üzere gerekl�
tedb�rler gec�kmeden

alınmalıdır.

Kırsal Alandak� Göç
ve İşgücü Kaybı

Depremler yerel üret�m
z�nc�rler�n� olumsuz

etk�leyerek gıda güvenl�ğ�n�
tehd�t etm�şt�r. Türk�ye'n�n
özell�kle bu bölgelerdek�

üret�m�n�n azalması, �ç pazarın
yanı sıra �hracat üzer�nde de
baskı oluşturmuştur. İhracat

pazarlarında Türk�ye’n�n
rekabet gücü azalmış olab�l�r.
Bu nedenle, alternat�f üret�m
bölgeler� oluşturulması, gıda
arz güvenl�ğ�n� sağlamanın

öneml� yollarından b�r� hal�ne
gelm�şt�r.

Gıda Güvenl�ğ� ve
İhracat
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Deprem bölgeler�nde tarımsal
üret�m� sürdüreb�lmek �ç�n tarım
�laçları, gübreler ve d�ğer üret�m
g�rd�ler�n�n tem�n� büyük önem

taşımaktadır. Depremler bu
tedar�k z�nc�rler�nde aksamalara

yol açmıştır. Hükümet, yerel
üret�c�ler�n bu g�rd�lere
ulaşab�lmes� �ç�n çeş�tl�

kolaylıklar sağlamıştır. Tarım
sektöründek� bu aksaklıkların
uzun vadede çözülmes� �ç�n

depremzedelere yönel�k teşv�kler
bu tür tedar�k z�nc�rler�n�n
güçlend�r�lmes� gerekt�ğ�n�

gösterm�şt�r.

K�myasal İlacın ve
Gübren�n Tem�n� ve

Kullanımı

Depremler, tarım sektöründe
afet hazırlığı konusunda c�dd�

boşluklar olduğunu ortaya
koymuştur. Ç�ftç�lere yönel�k
afet eğ�t�mler�, tarım s�gortası

s�stem�n�n yaygınlaştırılması ve
afete dayanıklı tarım

s�stemler�n�n oluşturulması g�b�
önlemler gündeme gelm�şt�r. Bu
eğ�t�mler�n deprem, sel ve d�ğer

doğal afetlere karşı daha
hazırlıklı b�r tarım sektörü

yaratılması �ç�n öneml� olduğu
söylenmel�d�r.

Afet Eğ�t�m� ve
Tarımda Afet

Yönet�m�

Deprem sonrası yaşanan
sıkıntılar, tarımda daha sağlıklı ve
doğal üret�m yöntemler�ne olan
�lg�y� artırmıştır. Yerel üret�c�ler,

organ�k tarım ve doğa dostu
üret�m yöntemler�yle daha
güvenl� ve çevreye duyarlı

ürünler yet�şt�rme konusunda
teşv�k ed�lmeye başlandı. Bu da

gıda güvenl�ğ�ne katkıda
bulunacak yen� b�r eğ�l�m olarak

öne çıkmıştır.

Yerel Tarımın
Yüksel�ş�

Depremler yerel üret�m
z�nc�rler�n� olumsuz etk�leyerek
gıda güvenl�ğ�n� tehd�t etm�şt�r.

Türk�ye'n�n özell�kle bu
bölgelerdek� üret�m�n�n

azalması, �ç pazarın yanı sıra
�hracat üzer�nde de baskı

oluşturmuştur. İhracat
pazarlarında Türk�ye’n�n rekabet

gücü azalmış olab�l�r. Bu
nedenle, alternat�f üret�m

bölgeler� oluşturulması, gıda arz
güvenl�ğ�n� sağlamanın öneml�
yollarından b�r� hal�ne gelm�şt�r.

Kırsal Kalkınma ve
Altyapı Yatırımları

Kırsal kes�mde ve nüfusu 20
b�n�n altındak� yerleş�m

yerler�nde daha büyük ölçekte
oluşan hasar d�kkate alındığında
söz konusu yerleş�m yerler�nde
mühend�sl�k h�zmet� alınması,
b�na yapımında fen ve sanat

kurallarına uyulması hususunda
denet�mler�n sıkılaştırılması ve

ruhsatsız yapılara �z�n
ver�lmemes� gerekmekted�r.

Kırsal Yerleş�m
Yatırımları
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S�yas� Sorumluluk: Felaket�n Faturası K�me
Kes�lecek?

Deprem, b�r doğa olayıdır.
Ancak b�r deprem�n büyük b�r
yıkıma ve on b�nlerce �nsanın
hayatını kaybetmes�ne neden
olup olmayacağını bel�rleyen
şey, s�yas� ve yönetsel
terc�hlerd�r. Türk�ye, akt�f fay
hatları üzer�nde bulunan b�r
ülke olarak bu tür felaketlere
hazırlıklı olmak zorundadır.
Ancak �kt�darın b�l�msel
uyarıları görmezden gelen,
rantı ve çıkar �l�şk�ler�n� halkın
can güvenl�ğ�n�n önüne koyan
yönet�m anlayışı, 6 Şubat 

Depremler�n� �k� yıldır
çözülemeyen b�r toplumsal
felakete dönüştürmüştür.
Bugün, bu felaket�n
sorumluluğunu taşıyan h�çb�r
kamu yönet�c�s� hesap
vermem�ş, h�çb�r s�yas�
yetk�l�den hesap
sorulamamıştır. Üstel�k,
deprem bölges�ndek� temel
�nsan� �ht�yaçlar hâlâ
karşılanamazken �kt�dar
yalnızca �nşaat projeler�yle
övünerek kr�z� yönett�ğ�n�
anlatmaktadır.

Hang� Kararlar Deprem� B�r Felakete
Dönüştürdü?

İmar Afları �le Denet�ms�z ve Kaçak Yapılaşmanın Önü Açıldı
2018’de çıkarılan �mar barışı yasasıyla Kahramanmaraş, Hatay,
Adıyaman g�b� �llerde toplam 294 b�n kaçak b�naya yapı kayıt
belges� ver�ld�. Bu b�nalar denet�m süreçler�nden muaf tutuldu ve
deprem�n ardından en büyük yıkımı bu yapılar yaşadı.
Depremden hemen önce seç�m yatırımı olarak yen� b�r �mar affı
duyurulmuştu, uyarılarımız d�nlenmed�, depremle b�rl�kte apar
topar gündemden çek�ld�. Ş�md� dünden h�ç ders alınmadığının
en açık gösterges�; gündemde yen� �mar aflarının, yen� sermaye
barışlarının ded�kodularının dolaştırılmasıdır.
Yeş�l Alanlar ve Toplanma Alanları Yok Ed�ld�
Yapılaşmanın plansız ve düzens�z gel�ş�m� neden�yle konut
bölgeler�n�n �nsan yükü ve konut yoğunluğu artmıştır. Bu yük ve
yoğunluğun b�r d�ğer etk�s� de yeş�l alanlar ve toplanma
alanlarının çeş�tl� gerekçeler göster�lerek �mara açılmasıdır.
Düzens�z, plansız ve b�t�ş�k n�zam yapı üret�m�; yaşam boşlukları
oluşturulmamış parseller neden�yle afet anlarında yapıların b�rb�r�
üzer�ne yıkılmasına ve arama kurtarma çalışmalarının
yürütülememes�ne neden olmuştur. 
Kamusal Denet�m Mekan�zmaları Tasf�ye Ed�ld�
Yapı denet�m s�stem� kamusal b�r model yer�ne, t�car� kaygılar
güden özel denet�m ş�rketler�ne devred�ld�. Müteahh�tler�n kend�
denet�m f�rmalarını seçeb�lmes�, denet�m süreçler�n�n
bağımsızlığını yok ett� ve yapı güvenl�ğ� tamamen p�yasa
koşullarına bırakıldı.
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İmar Afları �le Denet�ms�z ve Kaçak Yapılaşmanın Önü Açıldı.

2018’de çıkarılan �mar barışı yasasıyla Kahramanmaraş, Hatay,
Adıyaman g�b� �llerde toplam 294 b�n kaçak b�naya yapı kayıt
belges� ver�ld�. Bu b�nalar denet�m süreçler�nden muaf tutuldu ve
deprem�n ardından en büyük yıkımı bu yapılar yaşadı.
Depremden hemen önce seç�m yatırımı olarak yen� b�r �mar affı
duyurulmuştu, uyarılarımız d�nlenmed�, depremle b�rl�kte apar
topar gündemden çek�ld�. Ş�md� dünden h�ç ders alınmadığının
en açık gösterges�; gündemde yen� �mar aflarının, yen� sermaye
barışlarının ded�kodularının dolaştırılmasıdır.

Yeş�l Alanlar ve Toplanma Alanları Yok Ed�ld�.

Yapılaşmanın plansız ve düzens�z gel�ş�m� neden�yle konut
bölgeler�n�n �nsan yükü ve konut yoğunluğu artmıştır. Bu yük ve
yoğunluğun b�r d�ğer etk�s� de yeş�l alanlar ve toplanma
alanlarının çeş�tl� gerekçeler göster�lerek �mara açılmasıdır.
Düzens�z, plansız ve b�t�ş�k n�zam yapı üret�m�; yaşam boşlukları
oluşturulmamış parseller neden�yle afet anlarında yapıların b�rb�r�
üzer�ne yıkılmasına ve arama kurtarma çalışmalarının
yürütülememes�ne neden olmuştur. 

Kamusal Denet�m Mekan�zmaları Tasf�ye Ed�ld�.

Yapı denet�m s�stem� kamusal b�r model yer�ne, t�car� kaygılar
güden özel denet�m ş�rketler�ne devred�ld�. Müteahh�tler�n kend�
denet�m f�rmalarını seçeb�lmes�, denet�m süreçler�n�n
bağımsızlığını yok ett� ve yapı güvenl�ğ� tamamen p�yasa
koşullarına bırakıldı. Bu koşullara bırakılmadan üret�len yapıların   
deprem sonrası hasar almadan ayakta durduğuna tüm kamuoyu
şah�tl�k ett� (Şek�l 24).

Afet Yönet�m� ve Kr�z Planlaması Yok Sayıldı.

Türk�ye Afet Müdahale Planı (TAMP), kâğıt üzer�nde kaldı. Deprem
sonrası arama kurtarma ek�pler� bölgeye ulaşamadı, koord�nasyon
sağlanamadı ve b�nlerce �nsan enkaz altında saatlerce, hatta
günlerce kurtarılmayı bekled�. Bugün TAMP’ın bütün yönler�yle
hayata geç�r�lmes� �ç�n neler�n yapıldığı, öte yandan yaşanan
büyük felaketten çıkarılan sonuçlar uyarınca güncellen�p
güncellenmeyeceğ� de -örneğ�n meslek odalarını kapsayan b�r
afet yönet�m� planlamasının olup olmayacağı- hâlâ bel�rs�z…
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Devlet�n Kurumları Rant ve Çıkar İl�şk�ler�ne Tesl�m Ed�ld�.

Afet sonrası en büyük görevlerden b�r� hızlı ve etk�n �nsan� yardım
organ�ze etmek olmalıydı. Ancak Kızılay, deprem bölges�ne
yardım götürmek yer�ne, çadırları ve gıda malzemeler�n� satışa
çıkardı. Dayanışma gönüllüler�n�n ac�l durum anında tüm ülke
çapında örgütlenerek topladığı ve ancak afet günler�nde
yurttaşların �ht�yaçlarını karşılaması amaçlanan sarf malzemeler�
bugün b�le depremzedeler tarafından kullanılmak zorundadır. 

Hukuk Mekan�zması İşlet�lmed�, Sorumlular Hesap Vermed�.

Bugüne kadar yıkılan b�naların yapımından ve denet�m�nden
sorumlu kamu görevl�ler� yargılanmadı ve cezalandırılmadı. 1999
Marmara Deprem� sonrası sorumluların cezasız kalması g�b�, 6
Şubat Depremler�n�n de hesabı sorulmadı.
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Şek�l 24- TMMOB İnşaat Mühend�sler� Odası Kahramanmaraş
Şube B�nası (Kahramanmaraş, 2023)



Ancak, halkın bu enkaz altında
bırakılmasına neden olanlar
hâlâ �kt�darda, hâlâ karar alma
mekan�zmalarının başında ve
hâlâ hesap vermekten
kaçınıyorlar. Eğer bu süreç
böyle devam ederse, b�r
sonrak� büyük depremde de
benzer felaket�n yaşanması
kaçınılmazdır.
Adalet arayışında mücadele
eden herkes�n aklında yanıtları
bulunamayan soruların sayısı
her geçen gün artmaktadır.
Örneğ�n Adıyaman’dak� Grand
İs�as otel�n�n davasında b�l�nçl�
taks�rle b�rden fazla k�ş�n�n
ölümüne ve yaralanmasına
neden olma suçundan 18 yıl
ceza ver�l�rken, cezalarda �y� hal
�nd�r�m�ne g�d�lm�şt�r. Yaklaşık
�k� yıl süren ve açıklanan
kararla toplumun v�cdanının
soğuması engellenm�şt�r.
Buna karşın ülkem�zdek� r�skl�
yapı stokunun varlığının
hemen herkes tarafından
b�l�nmes�ne, TMMOB ve �lg�l�
tüm kuruluşların önlem
alınması gerekt�ğ�n� b�l�msel
gerekçelerle ortaya koyması ve
bu önlemler�n neler olduğunu
söylemes�ne karşın 23 yıldır
h�çb�r g�r�ş�mde bulunmayan,
�mar aflarıyla r�sk üzer�ne r�sk
yaratan, yapıların n�ha�
denet�m�n� yapan yönet�c�ler
ve karar alıcılar, mühend�s-
m�marlara ver�len cezalar
sonucu aklanmak �stenm�şt�r.
Deprem neden�yle yıkılan
b�nada can kaybı oluşmuşsa
ne zaman, hang� koşullarda,  

Adalet Yer�n� Bulacak mı?

hang� mevzuata göre proje
hazırladığı, kontrol ett�ğ�,
uyguladığı öneml� olmaksızın
mühend�sler-m�marlar tutuklu
yargılanmıştır. Soruşturma
süreçler�nde hazırlanan b�l�rk�ş�
raporlarında depremde
yakınlarını kaybeden ve aynı
zamanda depremzede olan
meslektaşlarımız,
�daren�ndenet�m�nden ve
onayından geçen projeler�nde
yıkıma sebep olup olmayacağı
dah� ortaya konulmamış
eks�kl�kler neden� �le doğrudan
yıkımdan sorumlu tutulmakta,
asl� kusurlu olarak göster�lerek,
suçlanmakta ve cezaevler�nde
tutuklu bulunmaktadır. 
İmar afları, planlamalar, zem�n
seç�mler�, denet�ms�zl�k g�b�
s�stemat�k zaf�yet ve sorunlar
göz ardı ed�l�p, s�yas� ve �dar�
kararları yok sayılıp, sadece
meslektaşlarımızın
kovuşturmaya tab� tutulmaları,
adalet� sağlamaktan z�yade
yen� adalets�zl�klere yol
açmaktadır. Yaşanan süreçte
mühend�s m�marlara yönel�k
tutuklamalar b�r tedb�r
olmaktan çıkmış öne alınmış
ceza g�b� uygulanmaya
başlanmıştır. Meslektaşlarımız
�se   kend�ler�ne yönelt�lm�ş suç
�snadı neden�yle zan altında
kalmış ve toplum nezd�nde
�t�barları zedelenm�şt�r.
6 Şubat Depremler�n�n
yaratmış olduğu yıkımda
sorumluluğu bulunan herkes�n
yargı önüne çıkarılması ve bu
k�ş�lerden hukuk nezd�nde 
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hesap sorulması gerek�rken
r�skl� yapıların �malatına �z�n
veren, denet�ms�zl�ğ�n önünü
açan, sermayen�n kârlılığını
artırmak �ç�n �malat sonrası tüm
olumsuzluklara göz yumanlar
cezasız, hatta soruşturmasız
bırakılmıştır.
Hak arayışları �se kend�n� b�rçok
alanda göstermekted�r. Zorunlu
göçün yurtsuz bıraktığı
yüzb�nlerce �nsanın geleceğ�
bel�rs�zd�r. Yaşamın yen�den
kurulması �ç�n çalışan
yurttaşların sesler� her geçen
gün kısılmaktadır.
İç�nden geçt�ğ�m�z ekonom�k
kr�z�n etk�ler�n� b�r�nc� elden
depremzedeler yaşamakta,
plansız �kt�sad� uygulamalar ve
plansız kentleşmen�n faturası,
sertleşen kr�z koşulları ve dolaylı
verg�lerle tüm yurttaşlara
kes�lmekted�r.
Doğa olaylarına, afetlere, �nsan
kaynaklı felaketlere karşı
toplumun tüm kes�mler�n�n
b�l�nçlend�rme ve eğ�t�m
çalışmalarına olan gereks�n�m�
�se mevcud�yet�n� koruyor.
Afetlerle baş etmey�,
çocukluktan başlayarak
öğrenmek ve afetlere karşı her
an hazır olmak �ç�n sık sık
uygulama yaparak davranış
alışkanlıkları ed�nmek b�r
zorunluluk. Oysa bırakınız en
temel �lkyardım eğ�t�mler�nden
geçm�ş olmayı, afet anlarında
sığınacağımız yerler� ve
toplanma alanlarını b�le
b�lm�yoruz. Dahası, bunların
b�rer yurttaş hakkı olarak
devletten �stenmes� gerekt�ğ�ne
�l�şk�n b�l�nçten de uzağız; hem
de b�r afet ülkes�n�n hayatları
her şeyden ucuz yurttaşları
olmamıza karşın…

İk�nc� yılın sonuna geld�ğ�m�z şu
günlerde, bölgedek�
depremler�n b�r süre daha
devam etmes� beklenmekted�r;
ancak, bunun ne zaman sona
ereceğ� b�l�nmezl�ğ�n�
sürdürüyor. Bu bölge dışında
ülkem�z�n farklı noktalarında da
deprem oluşumları devam
edecekt�r. Kısacası deprem
olgusu Türk�ye’n�n b�r
gerçeğ�d�r. Geçm�şte
yaşadığımız g�b� gelecekte de
bu tür büyük depremlerle
yüzleşeceğ�m�z gün g�b� açıktır.
Depremler� yok etme, önleme,
önceden tahm�n etme g�b�
yetenekler�m�z ve gücümüz
maalesef yoktur. Ancak,
depremlere karşı ayakta
kalmayı, yok olmamayı,
yıkılmamayı, d�rençl� olmayı
başarab�lecek b�lg� b�r�k�m�z
vardır. Fakat bunlar, uygulanan
yanlış pol�t�kalara, aç gözlülüğe,
b�tmek b�lmez rant �ştahına,
eğ�t�m eks�kl�ğ�ne ve et�k
�hlallere kurban ed�lmekted�r
(Şek�l 25). 

Şek�l 25- 6 Şubat 2023 tar�h�nden 1 Şubat 2025 tar�h�ne
kadar geçen �k� yıl boyunca bölgede meydana gelen

depremler�n büyüklük dağılımları
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Bugünden �k� yıl önces�ne baktığımızda gördüğümüz
der�nlemes�ne b�r karanlık, gördüğümüz çözümsüz bırakılmış
sorunlar, gördüğümüz h�çb�r felaketten ders almayı beceremem�ş
b�r s�yas� �kt�dardır.
İk� yıldır m�lyonlarca yurttaşın adalet arayışı, yakınlarını
kaybedenler�n adalet çığlıkları, beden bütünlüğünü
kaybedenler�n çares�z bekley�şler�, evler�n� kaybeden, yurtsuz
kalan depremzedeler�n �nsanca yaşam mücadeles� devam
etmekted�r.

Ş�md� soru şu:

Bu yıkımın hesabı sorulacak mı, yoksa
s�yas� �rade b�r kez daha sorumluluktan

kaçmayı başaracak mı?
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